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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Analyza provedeni ovladani spojky na voze kategorie Formula Student
Jméno autora: Tomas CIHAK

Typ prace: bakalafska
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani této prace odpovida standardu, Cili v prvni Casti je zpracovdna reserSe moznych variant ovladani spojky, v druhé
¢asti nasleduji konkrétni vypocty a navrhy.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup studenta se jevi v poradku, jednotlivé kroky na sebe logicky navazuji.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven této prace odpovida standardu na bakalarském studiu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Gramaticky a formalné neni prace pfilis kvalitni, casto na sebe véty logicky nenavazuiji.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Odkazy na pouZzitou literaturu a jeji seznam jsou v poradku. Podotykam, Ze student musel pouZit nadprdmérné mnozstvi
literatury.
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

V rdmci této bakalarské prace nebyla vyzadovana zadna vykresova dokumentace.

Str. 13: Vypocet tazné sily — vzorec ( 2.1.6.1.) — takto napsana rovnice je chybné. Bud méla byt napsana bez znacky
integralu nebo bez znacky diferencidlu. Mél by se v ni vyskytovat ¢len ,,pdV“ namisto ,,dpV*“. Dale je zde poté tlak
oznacovan velkym pismenem ,P“, které je zvykem pouzivat pro vykon.

Str. 25: Na obr. 16 je zobrazen ozubeny hieben bez osy v roztecné roviné.

Str. 30: kapitola 6: Namisto terminu ,,hmotnost” pouzivate termin ,vaha“!

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Str.25: vzorec ( 4.3.2.) Jak jste zjistil velikost roztecného prliméru D;=13,33 mm? Dle nakresu na obr. 17. se

zd3, Ze je takto oznacden hlavovy primér ozubeného kola.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 6.8.2015 Podpis:
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