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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

stanic (ve spolecnosti VEMEX se uvadi 12) a vysledek diplomové prace mize mit unikatni charakter pro jeji vyuziti pri
investi¢nim rozhodovani.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

Zadani prace bylo splnéno v pIné mife. Autor zpracoval podrobnou resersi technologii, charakteristiku trhu i specifikaci
konkrétniho technického feSeni. Samotna prace pfipravila pro toto rozhodnuti dostate¢ny podklad, jelikoz uvedla a
diskutovala podminky, za kterych tato situace nastane a predstavila prehled o budouci alokaci investi¢nich prostfedkd
spolecnosti v ¢ase trvani investice.

Zvoleny postup rfesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feSeni.

Pro hodnoceni investi¢niho projektu byla vyuZita standardni metodika NPV s provedenou analyzou citlivosti s dodate¢nym
provedenim analyzy rizik. Tento postup je spravny a v praxi standardné vyuZivany.

Odborna troven A - vyborné

Posudte urovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad( a dat
ziskanych z praxe.

Pro zpracovani diplomové prace byla provedena rozsahla rederse a pouzity spravné standardni metody pro hodnoceni
investicnich projektd.

Formalni a jazykova trovei, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZzivdani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Prace je napsana spravnym jazykem s pfijatelnou Upravou. Dala by se vytknout Uprava odrazek, kterd je pouZivdna
nejednotné. Rozsah prace a jeji ¢lenéni je adekvatni.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pro zpracovani diplomové prace byla provedena rozsahla reserse, ktera svym rozsahem odpovida potfebam pro zpracovani

tématu. Jsou uvedeny relevantni zdroje jak k teoretické, tak i praktické ¢asti diplomové prace.
K uvedenému seznamu literatury lze vytknout nejednotnost uvadénych odkazl, napft.:
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zrucnosti apod.

Jako oponent se ztotoznuji se zavéry prace: ,Na vysledek a uvazovanou investici je nutno nahlizet z pohledu celého
investi¢niho portfolia, které je vytvareno na zakladé strategie, jejimZ cilem je ziskani trznich pozic na rychle rostoucim, av§ak
i nasycujicim se trhu —i proto byla v rdmci diskuse investice vyhodnocena jako uspokojiva, jelikoZ investor je v takovémto
pfipadé ochoten nést zvySena rizika i pfipadnou ztratu, kterou mu vynahradi ziskana pozice na trhu. Investi¢ni portfolio
takového typu je také velice silnym marketingovym faktorem, jelikoZ vytvari velice silny dojem o zdzemi a stabilité
spoleénosti. V takovém pripadé je mozné konstatovat, Ze skute¢nost, Ze investice viibec mUZe pfinaset zisk je dostate¢nou
motivaci pro jeji uskutecnéni. Samotna prace pfipravila pro toto rozhodnuti dostatecny podklad, jelikoZ uvedla a diskutovala
podminky, za kterych tato situace nastane a predstavila piehled o budouci alokaci investi¢nich prostiedkd spolecnosti v ¢ase
trvani investice.”

Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
1. Jakym zplsobem byly stanoveny investicni néklady projektu, na zdkladé ceho byla stanovena cena
jednotlivych &dsti investi¢niho celku?
2. Jakym zplGsobem byla stanovena diskontni sazba projektu? Jednd se o ndvratnost pouze vlastniho kapitdlu
se zohlednénim rizika? Jak byste stanovil WACC?

PfedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 3.7.2015 Podpis:
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