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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Jméno autora: Bc. Martin Papik

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/udstav: Ustav strojirenské technologie

Oponent prace: Ing. Bc. Vladislava Ostra

Pracovisté oponenta prace: Robert Bosch spol. s r.o., Ceské Budé&jovice

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Préaci hodnotim jako prdmérné narocnou. Méné narocné Casti prace — souhrn teoretickych poznatkd, navrh jednotlivych
krokl technologie — jsou pfimérené vyvazené ¢astmi s kapacitnimi a ekonomickymi vypocty celé technologie.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Autor primérené splnil vSechny body predepsaného zadani. K jednotlivym ¢astem mam drobné vyhrady. V teoretické casti se
autor zaméril na obecné poznatky o anodické oxidaci. Vzhledem k zadani bych ocekavala vétsi zaméreni na tvrdou
anodickou oxidaci. V ¢asti vénované navrhu linky uvadi autor konkrétni dodavatele jednotlivych komponent, coz budi dojem,
Ze autor poufZil (okopiroval) prezentaéni podklady zminénych dodavatel(. V ¢asti vénované ekonomickému zhodnoceni
postradam porovnani cenovych nabidek od vice dodavatel( a zdlivodnéni vybéru dodavatelll. Uvedeni dodavatelé nejsou
jedinymi dodavateli na nasem trhu.

Zvoleny postup feSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Vlastni ndvrh linky povaZuju za spravny. Diskutabilni je pouZiti vzorc(, které jsou uréeny pro orientacni vypocty tykajici se
dekorativni anodické oxidace, pro vypocet parametrd technologie tvrdé anodické oxidace.

Odborna uroven C - dobie

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prace je v podstaté souhrnem notoricky znamych informaci z publikaci: Encyklopedie hliniku a Anodicka oxydace hliniku.

V ¢asti vénované navrhu linky jsou vyuzity firemni podklady dodavatell chemie, technologie a dalsiho vybaveni. Na zakladé

téchto skutecnosti nelze posoudit vyuziti osobnich znalosti ziskanych pti studiu nebo z odborné literatury. Vzhledem k tomu,
Ze se jedna o teoretickou prdci, nelze posoudit ani vyuZziti praktickych zkusenosti autora.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Autor prace nema konzistentni terminologii. Ackoliv zadani prace zni , Tvrdé eloxovani“, autor v pribéhu prace pouziva
vSechna synonyma pro proces anodické oxidace. Dale neni dodrZovana jednota v pouZzivani aktiva nebo pasiva a ¢asu. Za
drobny nedostatek Upravy prace povaZzuji samostatné stojici pismena na konci radku a preklepy.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidl k Feseni zdvérecné prdace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Kladné hodnotim snahu autora kontaktovat odborniky v oblasti anodické oxidace jak v Cechach, tak v zahranidi. Aviak pocet
pouzitych literarnich zdroju a jejich aktudlnost tomu neodpovida. Vzhledem k moZnostem, které poskytuje napf. internet
nebo Ustiedni knihovna CVUT v Praze, se mohla teoreticka ¢ast opirat o mnohem novéjsi poznatky. Uvedené bibliografické
citace neodpovidaji citacni normé ISO 690. Nékteré informace postradaji citacni odkaz (zejména tabulky), jiné informace
maji uvedeny chybny citac¢ni odkaz (vzorce). V kapitole ,,Pouzité literarni zdroje“ jsou pak uvedeny publikace (celkem 7), na
které se ve skutecnosti autor v textu prace neodkazuje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Dané téma je vysoce aktualni a atraktivni. V teoretické ¢asti autor nevyuZzil nabizené moznosti tématu, tj. vytvorit
kvalitni reSersi na téma tvrdé anodické oxidace a zlepseni jejich vyslednych vlastnosti pomoci PTFE. Misto toho jen
opisuje obecné znamé poznatky.

V ¢asti navrhu linky autor prokazal schopnost uvaZovat o problému (Zivotni cyklus Zehlicky). Dalsi informace
tykajici se vlastniho navrhu linky jsou ale podany nevhodné. Uvadéni dodavatell v ¢asti vénované navrhu linky
budi dojem opisu firemnich podklada.

Pro ekonomické zhodnoceni linky by bylo vhodné poptat nékolik dodavateld. Tvrzeni, Ze: ,,Celkové naklady na
vyrobni linky jsou znacné vysoké, nicméné cena technologii je vysokd“ je zna¢né odvazné a ni¢im nepodloZené.
Celkové pojeti a zpracovani tématu autorem bylo pro mé zklamanim.

Otazky:
Pokud vezmeme v Uvahu nizkou porozitu tvrdé oxidické vrstvy (malo prostoru pro barvivo) a jeji vlastni zabarveni,

jaka je podle autora prace redlnd moznost ,,dovybarvovani“ tvrdé anodické vrstvy? Jaké odstiny by pfichazely
v Uvahu?

Podle jakych kritérii vybral autor dodavatele, jejichz informace vyuZil pro navrh linky a ekonomické hodnoceni?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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