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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

PredioZend diplomova prace (DP) se zabyva pasivnim fizenim osové symetrického proudu, kdy pouZitd pracovni tekutina je
vzduch. Rizeni proudovych poli je v oblasti mechaniky tekutin v dne3nf dobé tématem aktuélnim a velice zajimavym a proto
paklddam téma DP jako vhodné zvolené.

Kladné hodnotim to, Ze autorka pojala svou praci jako experimentalni. Experimenty na sebe logicky navazuji, a je z nich
zfejmé, Ze autorka prokazala dobré znalosti jak z oblasti mechaniky tekutin, tak i metodologie méfeni. DP proto pat¥ svym

vvs

Prace obsahuje 51 Cislovanych stran, které zahrnuji seznam obrazk(, tabulek a symbold, Gvod do dané problematiky,
¢islované kapitoly DP a seznam pouzité literatury. Mimo téchto Cislovanych stran je soudasti prace také titulni a anotaénf list,
¢estné prohldseni, podékovani a obsah. Prace neobsahuje pfilohy.

V tvodni kapitole autorka provedla kratkou redersi pasivniho fizeni proudového pole. V poslednim odstavci této kapitoly pak
ve zkratce popisuje, ¢im se DP zabyva, a nastifiuje jeji cil. Kapitola 1 pfindsi ndhled do teorie a rederdi v oblasti osové
symetrického proudu, Helmholtzova rezonatoru a vykonové spektralni hustoty. V kapitole 2 autorka popisuje pouzité
experimentalni zafizeni a pfistroje. Kapitola 3 pfindsi informaci o méficich metodach uzitych v DP, provedeni experimentd a
popisuje, jak bylo provadéno jejich vyhodnoceni (rezonantni frekvence pomoci elektretového mikrofonu, vizualizace
proudéni a méfeni rychlostniho profilu proudu, resp. nepfimé vyhodnoceni z méfeni Pitotovou sondou). Kapitola 4 pfinasf
experimentalni ovéfeni teorie Helmholtzova rezonatoru, kde autorka vyhodnocuje zévislost rezonanénf frekvence na objemu
rezonatoru. V kapitole 5 jsou uvedeny vysledky provedenych experiment(, tj. vySetfovani frekvence, vizualizace proudéni a
rychlostni profily proudu. Kapitola 6 pfinasi dalsi zpracovani experimentd, kdyZz z dat z méfeni rychlostnich profili byl
vypocten objemovy tok, prito¢nd hybnost a pritoéna kineticka energie. V zavéru, kapitole 7, pak autorka shrnuje plnén{
zadani prace.

Z DP préce neni jasné, zda autorka experimentalni zafizeni sama navrhovala, nebo ji bylo vedoucim DP pfidéleno.
Autorka provedla celou fadu experimentt, kterymi ukazala, Ze si osvojila pouZité metody méfeni a zpisoby vyhodnocovani
ziskanych dat.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zadani. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddnfi rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

V DP nejsou jasné definovany jeji cile, ty Ize vysledovat az pozornym ¢tenim DP. Nicméné Ize konstatovat, Ze zadani DP bylo
beze zbytku spinéno.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Zvolené metody pouzité v DP jsou spravné. Autorka provedla na experimentélnim zafizeni celou fadu experimentd, které
posléze graficky zpracovala a popsala.

Rada bych zde vyzdvihla porovnani autorlinych experimentalnich vysledkd s experimenty jinych autor(. Na druhou stranu,
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ne vidy je graf patfiéné okomentovan. Nékdy je pouze uveden komentaf ... jev nastava pfi ...“ (coZ je z grafu patrné, napf.
obr. 31), ale jiZ nenf popsano, pro€ se tak déje.

Vzhledem k tomu, Ze pro provedené experimenty neni viibec pouZita Prandtlova sonda, bylo naprosto zbyteéné uvadst zde
jeji princip a popis v samotné podkapitole.

Odborna droveri B - velmi dobfe

Posudte droven odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Vzhledem k tomu, Ze prace byla dle informaci v podékovani zpracovévana v Ustavu termomechaniky Akademie véd, v.v.i.
véfim, Ze autorka ziskala cenné zkudenosti z oblasti mechaniky tekutin a pasivniho Fizeni proudu nad ramec magisterského
studia. Nicméné musim konstatovat, Ze DP obsahovala uréité nepresnosti a nékteré jeji &sti by si zaslouily dopracovat.

Formalni a jazykova urovef, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdani formdinich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

DP obsahuje velké mnozstvi interpunkénich chyb, velmi ¢asto chybi te¢ky na konci vét, mezery mezi slovy, popt. se objevuji
velka pismena uprostied vét.

PfedloZeny text rovné? obsahuje zvy$ené mnoZstvi tzv. »~Slovni vaty“, kterd snizuje troven technického textu DP a odpoutava
pozornost od duleZitych informaci. Napf. misto ,,... o vnitfnim praméru D, ktery je 10 mm...", Ize struénéji psat ,,... primeéru
D =10 mm...“, a mnohé dalsi.

Pokud jsou veliciny v rovnicich psany kurzivou, je zvykem tyto veli€iny v doprovodném textu psat rovné? kurzivou.

Ne vSechny pouZité zkratky a veliciny jsou uvedeny v textu DP ¢i seznamu symbold (viz FET apod.).

Vpraci se velmi Casto vyskytuje spojeni ,pro jednotlivé objemy rezondtoru h=7, .., 20 mm*“. Vhodné&jsf je psat ,pro
jednotlivé hloubky rezonatoru...“, jeliko? ,mm* nenf jednotka objemu.

Misto spojeni ,korigovand délka“ je vhodn&jsi uvadét pojem ,ekvivalentni délka“.

Bylo by vhodné pouiivat tzv. ,pevnou mezeru“, protoie se v praci velmi casto vyskytuji pfipady, kdy &islo a k nému
pfislusejici jednotka jsou na riiznych fadcich.

V otazce grafického zpracovani schémat a vysledkd mam nize uvedené vyhrady:

- obr. 1 by si jisté zaslouZil lepéi rozliseni,

- schématické znacky v obr. 2 jsou nepiesné, resp. pozice 1 a 3 oznacuji ventil, nikoliv autorkou uvddény kohout, pozice 2
pak neni znacka pro redukéni ventil,

- obr. 4 (stejny jako obr. 15): neni viibec patrny vystupni otvor v horni &asti rezonatoru,

- obr. 12: &islované pozice by bylo vhodné uvést i v popisu obréazku,

- obr. 14: pozice 1 udava ,blesk s objektivem”, autorka méla patrné na mysli blesk s optickym systémem, rovnés by bylo
vhodné v popisu uvést, Ze se jednd o ptidorys experimentu,

- kfivky uvedené na obr. 16 — 21 by bylo vhodné pro porovnani dat do jednoho grafu. Daleko zajimavéji se viak jevi vysledky
na grafech 22 (a), {b), je proto $koda, ?e je autorka uvadi v tak malém rozligeni.

- obr. 23 - 26 jsou patrné ziskany pomoci ,PrtScn” a tak se na nich objevujf také informace, které grafy z ¢asti znehodnocuji,
napf. na obr. 23 (h =8 mm) je frekvenci 100 Hz také pfifazena hodnota 82.16702 Hz, na obr. 25 (h=0 a 20 mm) a obr. 26
{h=7a 15 mm) je pak text, ktery v grafu nems vibec byt,

- viechny obr. v kapitolédch 5.3 a 6 by bylo z divodu lep3i orientace oznadit jako (a), (b), (c), atd.

- pokud jsou vgrafech osy uvadény v logaritmickych soufadnicich, byva zvykem tuto informaci uvést také v popisu
obrézku/grafu.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadfete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyusivani studijnich materidlii k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od
viastnich vysledk a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zdo jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Kapitola PouZitd literatura Citd 23 poloZek. Polozky [8] a [10] viak v DP nebyly viibec citovany. Pokud z nich bylo skute¢né
Cerpano, pak jejich citace chybi, pokud z nich vak Cerpéno nebylo, nemély by byt uvadény, popf. zafadit jako posledni.

2/3




Ceske

VYsoKE POSUDEK OPONENTA

UZENI

TeckmICKE ZAVERECNE PRACE

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrfete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvérecns prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucénosti apod.
Téma DP je velice aktualni. Vysledky, které autorka pfi jejim zpracovani ziskala, jsou dle mého nézoru vhodné k publikovani
na konferenci, popf. po dopracovani i v nékterém z ¢asopisd zabyvajicim se mechanikou tekutin.

Jako organizdtor mezindrodni konference Experimental Fluid Mechanics mohu potvrdit, Ze Cldnek Jet flow issuing from an
axisymmetric pipe-cavity-orifice nozzle, jeho? je Pavlina Putkova spoluautorem, byl akceptovan k publikovani (roénik 2015).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni, Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zévérecné price pred komisi.

Téma DP je velmi p¥inosné a Ize konstatovat, Ze sl. Pavlina Puikova splnila jeji zadani. Vlastni prace na mé viak
piisobi rozporupiné. Na jednu stranu bych rada vyzdvihla jeji obsah a provedené experimenty, na druhou je vsak
prace znehodnocena jeji formou, kterd obsahuje mnoZstvi chyb a nedostatkd, kterych by se mé!l kandidat titulu
Ing. rozhodné vyvarovat.

VySe uvedené pfipominky necht prosim slouzi jako rady pro eliminaci chyb a nepfesnosti, kterych je tfeba se
vyvarovat.

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikadnim stupném C - dobfe.

K obhajobé DP pokladam nasledujici otazky:
- Obrazky 31 ukazuji poklesy rychlosti v ose proudu. Definujte smérnici poklesu kFivky a vysvétiete, pro¢ ma
smérnice praveé tento dany smér.
- ProtoZe v zdvéru neuvédite pfedpoklddané sméry dalSiho vyzkumu, prosim nastifite je u obhajoby DP.

A

Datum: 10.8.2015 Podpis:
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