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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Zadani bakalarské prace vyzadovalo samostudium zakladnich informaci o spalovacich motorech a zvladnuti pokrocilejsi
prace s CAD systémem Creo Elements/Pro.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliuje pozadavky v zadani.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Student v Uvodni ¢asti a v kapitole 2 popsal pouZité softwarové nastroje — CAD systém Creo Elements/Pro a tabulkovy
procesor MS Excel. V kapitole 3 je uveden popis ¢tyfdobého zaZzehového spalovaciho motoru. Ve viastni ¢asti prace (kap. 4 a
5) student ve zvoleném CAD systému proved! vymodelovani zjednodusenych tvarl zékladnich funkénich ¢asti spalovaciho
motoru a provedl jejich parametrizaci. Na zavér, v kap. 6, proved| zjednodusenou pevnostni kontrolu ojnice. Zvoleny postup
a metody feSeni odpovidaji zadani prace, student napf. vhodné vyuZil i moznosti CAD systému pro zjisténi prifezovych
charakteristik kontrolovanych prarezi ojnice.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Jedna se o bézné dostupné znalosti, které byly shrnuty do uceleného celku pozadovaného zadanim prace. V kapitole 3
uvedeny popis ¢tyfdobého zazehového spalovaciho motoru je velmi struény a misty zavadéjici. U vykladu pracovniho obéhu
motoru neni uvedeno, Ze se jednd o idealizovany diagram nebo Ze uvedena Gcinnost je tepelnd (termicka) ucinnost. Nékteré
formulace nejsou pfili§ stastné — napt. ,Dale miZe byt doplnéno napfiklad o turbodmychadlo nebo klimatizaci” (minéno
sloZzeni motoru) — turbodmychadlo je nedilna soucast konkrétniho motoru, klimatizace je relativné zbytné pfislusenstvi.
Nebo ,,Pomoci pistniho ¢epu je pist kluzné pripojen na horni oko ojnice.” — pist se v(ici ose horniho oka ojnice otaci, ¢ili je
pfipojen otocné.

Student se ale velmi podrobné vénoval parametrizaci 3D modelu motoru a propojeni se vstupnimi daty v tabulce v MS
Excelu umozniujici rychlou zménu geometrie a moznost snadného porovnavani riznych velikostnich variant. Student zde
ziskal znaéné praktické zkusenosti, prozkoumal rlizné moznosti feseni propojeni a posoudil jejich vyhody a nevyhody. Jako
velmi dobry napad se jevi oznaceni importované oblasti z Excelovské tabulky véetné bunék s nazvy parametrd.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni i grafickd uprava prace je velmi dobra. V textu jsou ale nékteré neobratné formulace vyplyvajici zfrejmé z malé
praxe studenta v technickém vyjadfovani. Napf. v terminu ,,P-V diagram” (str. 13) by se tlak mél oznacovat vidy jen malym
,P"“. Nebo v tabulce 2 (str. 35) uvedena ,Vaha motoru” a ,Mérna vaha“ - by méla byt misto vahy hmotnost - vaha je
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zastarald fyzikalni veli¢ina a v technickém textu by se jiZ pres 35 let neméla vlibec uvadét. | kone¢na korektura textu nebyla
provedena prilis peclivé, vyskytuje se pomérné velké mnozstvi vétSinou ale pouze drobnych preklepll nebo gramatickych
chyb. Nevhodné je i ¢asté rozdélovani slov — vhodnéjsi by bylo rozdélovat slova jen v pfipadech, kdy dojde k vyraznému
usetfeni mista - napf. aby odstavec ,nepretekl” na novou stranu apod.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Diplomant pouZil ¢tyfi vhodné zvolené zakladni zdroje a v praci na né také spravnym zplsobem odkazoval. Je mozné odlisit
myslenky prevzaté od myslenek vlastnich nebo obecné zndmych.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlIni zrucnosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce dobrym zptsobem resi tukoly vyplyvajici ze zaddni. Pri obhajobé prosim o zodpovézeni této otdzky:

V ramci zjednoduseného kontrolniho vypoctu ojnice byla provedena pouze kontrola diiku ojnice. Jaké dalsi kontroly
by se u tplné ojnice (vetné sroubli) provadély a jakd by u nich byla prevlddajici namadhdani.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 14.8.2015 Podpis:
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