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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimoFddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zadadni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Déle posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Obsahem prace je navrh a implementace systému pro podporu organizovani béZzeckych zavodu. Hlavni problémy, které se
systém pokousi resit jsou jednak velka finan¢ni narocnost na pouziti Cipovych systému a pak také problém poctu osob
nutnych k méreni dobéhovych ¢asli zavodnik(. Krom toho systém usnadnuje a zefektiviiuje cely proces organizovani od
registrace Ucastnikd aZ po tisk vysledkd. ObtiZznost prace hodnotim jako naroénéjsi zadani a to hlavné z hlediska rozsahu.
Student musel navrhnout a implementovat celkem 3 komponenty celého systému a to: webovou aplikaci, desktop aplikaci a
mobilni aplikaci. V neposledni fadé musel student navrhnou a implementovat komunikac¢ni rozhrani mezi webovou a desktop
aplikaci a mezi desktop a mobilni aplikaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

ggzjsdl;rel,tezgz.pfedloiené ZP spliiuje zaddni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Zadani povazuji za splnéné ackoli kvili rozsahu dila nebyly splnény nékteré funkéni pozadavky s nizsi prioritou (priorita >= 4),
viz. tabulka 3.1 na strané 24. Tento nedostatek povaZzuji za minoritni, jelikoZ poZadavky s prioritou 4+ neomezuji cely systém
v jeho realném pouziti viz. kapitola 5.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfimérenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né &asti.

Komentdr:

Rozsah prace Cini 77 stran bez pfriloh, coz je v souladu s pravidly. NejvétsSich poctl stran nabyvaji kapitoly Reserse (kap. 2),
Navrh (kap. 3) a Realizace (kap 4.), coZ je v zasadé odpovida rozsahlosti zadani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 90 (A)
prace

l;ggijsdlftzltezrg;. predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pFipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je po faktické i logické stranka na velmi dobré Urovni, bez zasadnich koncep¢nich &i jinych strukturalnich chyb. Fakta
zminovana v praci jsou aktualni a nejsou ve vzadjemném rozporu.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni uroveifi prace 90 (A)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.

Komentdr:
Po formalni strance je prace také na velmi dobré Urovni. Plynulé ¢teni neni ruseno gramatickymi Ci stylistickym chybami.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 80 (B)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Majoritni podil z pouZité literatury zaujimaji webové odkazy na pouzité technologie a odkazy na dila podobn3, ktera student
analyzoval v rdmci reserse. Kladné hodnotim pouZiti knizky [17] (Design patterns).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 80 (B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Za kladny pFinos povazZuji moznost pouzit kazdou ze 3 komponent systému zvlast, podle potfeb organizatord. Za inovativni
pak Ize povaZovat zplsob zaznamu dobéhovy Casli a navrh reseni jak bez velkych investic zaznamenavat i meziasy podél
trati.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:
Cely systém je realné pouzitelny, jak je ukdazano v sekci 5.3.2.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pripraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:

Student od zacatku az do konce pracoval se stejnym nasazeni a dobrou mirou samostatnosti. Na schlzky dochazel radné

pfipraven a terminy plnil. Proto hodnotim spolupraci s nim jako zcela profesionalni a bezproblémovou.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 95 (A)

ggfr%s'cggttfa{fky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Celkové hodnotim praci stupném Vyborné a to hlavné kvili metodické praci studenta, ktery problém fesil s vyuZitim znalosti
a postupt softwarového inzenyrstvi. Zde konkrétné analyzou a naslednym navrhem zdola-nahoru. Ackoli zadani prace je
velkého rozsahu, student majoritni ¢ast stihl vypracovat ve stanovenych terminech podle planu, jez sdm na pocatku praci
navrhl. Po technické strance je prace na velmi dobré Urovni. Technologie pouZité pro reseni jsou uZity podle standardi a

vysledné reseni je tudiZ snadno rozsiritelné.

Podpis vedouciho prace:



