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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=primérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:

Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:

Ukolem bylo provést analyzu, navrh a implementaci backendu IS. Tento backend mél byt zodpovédny za poskytovani dat na

zakladé pozadavkl frontendu. Pro vétsi ¢ast dat nemél byt tento backend primarnim zdrojem, méla byt ziskavana z jinych
zdrojd v rdmci infrastruktury FIT. Backend mél frontendu data poskytovat jako webova sluzba.

Obtiznost zadani spociva jednak v nutnosti vyrovnat se s heterogennim prostredim poskytovatell dat (Sirius, KOSapi) a dale v
potrebé spoluprace s dalSimi dvéma bakalanty, ktefi soucasné vytvareli frontend.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

l;ggijsd{;z,tezzg‘pfedloiené ZP spliiuje zaddni. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.
Komentadr:
Konstatuji, Ze zadani bylo splnéno. Oproti textu zadani nebyla zcela dokoncena implementace (a ndvaznosti), predevsim
propojeni s frontendem (webova sluzba). K tomu doslo po dohodé s vedoucim, béhem prace se ukazalo, Ze dokoncené ¢asti -
analyza, navrh a implementace propojeni s dalSimi poskytovateli dat - byly Casové narocnéjsi, nez se plivodné predpokladalo.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=spinuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=spliiuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:
Rozsah ptiméreny, zadné zbytecné Casti.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 boddi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 90 (A)
prace

I;gg:lsdlgcrelfezrg;. ptedloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je po vécné strance v porddku, obsahuje vSe, co ma. Najdou se ale nepresnosti mensiho vyznamu. Zminil bych to, ze
navrhovy model tfid obsahuje anglické identifikatory (v souladu s dohodou), avsak tyto nejsou nikde v textu zminény, coz
zpUsobuje nejasnosti. Navic tento model ne zcela vychazi z doménového modelu.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 95 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:
Nemam vyhrady.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 80 (B)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k Fe$eni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Student vyuzival dostupné prameny pfimérené, nezaznamenal jsem Zadné plagidtorstvi. Mensi vyhrady bych mél k seznamu
pouzité literatury - v nékterych pripadech mél byt pouzity divéryhodnéjsi zdroj informaci, dale v pfipadé 5. polozky mélo byt
uvedeno pfijmeni, ne jméno autora.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 90 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Viz bod 2 (SpInéni zadani).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Za pfinosné a vyuzitelné povazuji analyzu a navrh. Z implementace jsou nejvice vyuZzitelné ¢asti kddu na ziskavani dat od
dalsich poskytovateld (Sirius, KOSapi). Autentikace a propojeni s frontendem v podstaté chybi. Prace bude pravdépodobné
vyuZita jako zaklad budouciho skutecné nasazeného rezervacniho systému.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: N
studenta v priibéhu feseni 1=vybornda aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,
=primérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
9b:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobrd samostatnost,
=priimérnd samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:
Student dochdzel na domluvené konzultace, ¢asto i nad jejich ramec; byl dobfe pfipraven.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 boddi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

Spﬁfrgstekrs,gfa'”nal;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student vynaloZil nemalé usili k dosaZeni vysledk( prezentovanych v predloZené BP, prokazal schopnost pracovat v tymu i
samostatné. Prace byla ¢asové pomérné dost ndrocnd, zahrnovala seznameni se s novymi technologiemi (Java EE, webové

sluzby), dikladnou analyzu a navrh a zpracovani vystupl externich systém.

Podpis vedouciho prace:



