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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zavéreclna prace se zabyva porovnanim existujicich notaci pro zachyceni a predavani znalosti. Dle mého nazoru se tedy jedna

0 naroc¢néjsi zadani z divodu naroc¢nosti na stanoveni adekvatnich porovnavacich kritérii.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,

2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZzena ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Bez vyhrad.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,

4=nesplriuje poZadavky
Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Text predlozené diplomové prace obsahuje veskeré nalezitosti. Z mého pohledu nepovazuji Zzadnou kapitolu DP za
nadbyte¢nou. Tudiz nemam zadné vyhrady.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(znédmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 90 (A)
prace

gggfdlégfe;réz. predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Z vécného a logického hlediska na sebe jednotlivé kapitoly navazuji. Jedinou pripominku bych mél k vyclenéni analyzy
nakladd a pfinost do ptilohy B. Z mého pohledu by bylo logi¢téjsi a prehlednéjsi zapracovani textu pfilohy B pfimo do
pfislusné Casti textu zavérecné prace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni Grover prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 12/2014, ¢lanek 3.

Komentdr:
PredloZena prace je po strance formalnich naleZitosti v pofadku a dle mého usudku spliiuje veskeré naleZitosti dle "Smérnice
dékana FIT CVUT €. 12/2014 - ¢lanek 3". Nicméné jsem v textu prace narazil na drobné preklepy.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Prace se zdroji 85 (B)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
V seznamu pouzité literatury se nachazi drobné preklepy. Dale bych zde ocekaval ocitovani nékteré publikace z oblasti UML.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vystupy zdvérecné prace hodnotim jako pfinosné a obohacujici aktudlni oblast volné dostupnych znalosti. Ocenil bych
porovnani moznosti zachyceni a pfedavani znalosti mezi notaci S-BPM a vice notacemi. Nicméné to by vyrazné prekracovalo
rozsah pro bakalarskou praci.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:
Vyuzitelnost vysledk( zavérecna prace Ize spatfovat pfedevsim jako vhodny podklad (byt jen ¢asteény) pro vybér vhodné
notace pro moznost zachyceni a predavani znalosti.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otadzky:
1) Jakym zplsobem jste stanovil hodnoty, které uvadite v tabulce 6.2 a 6.3?

2) V kapitole 7.4.2 (str. 54) uvadite zavéry z diskuze se studenty. S kolika studenty jste diskuzi ved|?
3) Dle mych zkusSenosti je S-BPM vhodné predevsim na zachyceni a preddvani znalosti pro elektronizaci daného procesu. Ale

pro bézné uchovavani znalosti o business procesech jiz idedlni neni. Zde bych radéji doporucil BPMN notaci. Jaky je Va3
nazor?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 89 (B)

gﬁfr!\stgrs,:fa'nr?l;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Autor zajisté odvedl znacné mnozstvi prace, které odpovida rozsahu tvorby bakalarské prace. Na zaklade vyse uvedenych
hodnoticich kritérii, pfitomnosti drobnych prekleptd a chybéjici citace na literaturu z oblasti UML hodnotim pfedloZenou
zavérecnou praci znamkou B, pficemz doporucuji prihlédnout k posudku vedouciho prace, vykonu studenta pfi obhajobé a
diskusi k poloZzenym otazkam.

Podpis oponenta prace:



