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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Ukolem studenta bylo nastudovat potfebné pojmy z kombinatoriky na slovech, zaklad(i teorie &isel a problematiky poziénich
reprezentaci v bazi. Cilem resersni ¢asti bylo propojeni téchto témat s pojmem prepisovaci pravidlo a nastudovani
souvisejicich algoritmU. Tyto mély byt jednoduse naimplementovany. Narocnost tohoto zadani nespociva v implementaci

samotné, ale predevsim v obtiZnosti studované teorie.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

gglsjlljsd{ire,,tircllg'phdloiené ZP spliuje zadéni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spInény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:

Student se dokazal pfiméfené zorientovat v netrividalnim tématu. Studované algoritmy ilustroval i na vlastnich pfikladech a
vytvofil funéni program implementujici algoritmy pro prepis algebraickych celych Cisel v jednom konkrétnim télese a pro
s¢itani v iraciondlni bazi. Druhy jmenovany problém implementoval, dle jiz znamych vysledk(, s moZnosti paralelizace a
otestoval vysledné zrychleni vypoctd.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.
Komentdr:

Rozsah pisemné zpravy odpovidd typu prace a zaddni. Teorie je vyloZena exaktné a v ramci moznosti vysvétlovana na
prikladech. Text je psdn vécné a Usporné, bez nadbytecnych, text prodluzujicich informaci.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 boddi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 95 (A)
prace

I;gg:lsdlgcrelfezrg;. ptedloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je prehlednd a dobfre logicky ¢lenénd. Ackoli by ji s tématem neobeznameny ¢tenaf mohl povazovat za pomérné
stru¢nou, bylo cilem najit kompromis mezi srozumitelnosti a stru¢nosti, napfiklad vynechdvanim nékterych pfilis technickych
detaill.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 95 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:
K Urovni formalnich zapisl i typografie nemam vyhrady, v praci jsem nalezl minimalni mnoZstvi preklep(.
__

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 95 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k Fe$eni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Citace pouzitych zdrojli dodrzuje obvyklé konvence, na externi vysledky je v pribéhu celého textu konzistentné odkazovano.
Po formalni strance nemam vyhrady.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vystupem prdce je v prvni fadé kvalitni reSerse pfiblizujici Ciselné-teoretickd témata pomoci jiz znamé souvislosti s Cisté
kombinatorickym problémem, s prepisovanim Ciselnych retézcl. Vytvorené programy jsou prvnim krokem k univerzalnimu
nastroji pro ovérovani hypotéz a konstrukci priklad( ve studovanych tématech.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

B?/zgtlgltzzgaﬁlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfindsejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledk( ZP v praxi.

Komentdr:

Samotny text prace snadno poslouZi pfipadnym zdjemcdm jako uZite¢ny Uvod do zkoumané problematiky. Vytvorené
programy je planovano po vhodném rozsiteni vyuzivat jako vypocetni pomucku v zdkladnim vyzkumu na téma algebraickych

Ciselnych téles a aritmetiky v nestandardnich ¢iselnych soustavach. V zavéru prace autor naznacuje, jak by toto rozsifeni bylo
mozné realizovat.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu Feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnad aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem fe3eni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pripraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Student byl uz od prvniho navrhu zadani nadprimérné zvidavy a iniciativni. Konzultace probihaly pravidelné a spoluprace se

studentem byla bezproblémova.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

gﬁfr"{niél;lttfarfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

PfedloZena prace spliiuje zadani po obsahové i formalni strance. Cenim si studentovy schopnosti zorientovat se v netrividlni
teorii, presahujici béZné osnovy na fakulté, a predpokldadam, Ze na dosavadni vysledky bude snadné navdzat naptiklad v
diplomové praci. Vzhledem k vySe uvedenému praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném A.

Podpis vedouciho prace:



