Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Ceské vysoké uéeni technické v Praze Fakulta informacnich technologii
Student: Bc. Vojtéch Hlavacka

Vedouci prace:  Mgr. Sobéslav Benda

Nazev prace: Aplikace pro vzdalené ovladani videokonferencnich zafizeni z mobilnich telefon(

Obor: Webové a softwarové inZenyrstvi (magistersky)

Datum vytvoreni: 27. 5. 2015

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Diplomova prdce se zabyvd navrhem a realizaci aplikace pro ovladani videokonferenénich zafizeni pomoci mobilnich zafizeni.
Jadrem prace je tak navrh architektury a implementace odpovidajiciho software, ktery bude vyuZitelny v praxi a dale
spravovan zadavatelskou spole¢nosti Alef Nula a.s. Vysledné feSeni obsahuje vice rliznych sitovych komunikaci, které bylo
potfeba nastudovat a do prace zakomponovat. Dilezitym aspektem bylo i odpovidajici zabezpeceni celého systému a
moZnost fungovat takrka v libovolné konfiguraci lokalni sité.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdFi uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:
Diplomova prace spliuje zadani i cil.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splniuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Porovnejte rozsah predloZené pisemné zpravy s poZzadovanym rozsahem, viz Smérnice dékana ¢&. 9/2011, &lanek 3. Pro hodnoceni ZP je také dlleZité, zda viechny ¢asti pisemné
zpravy jsou informacné bohaté a pro préaci nezbytné. Text ZP by nemél obsahovat zbytecné ¢asti.

Komentdr:

Rozsah prace odpovida poZzadovanému rozsahu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 90 (A)
prace

ggg:fdl'ig,tirg: predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

Vytku bych mél v ¢asti navrhu uZivatelského prostredi. Schazi mi informace o testerech, predevsim zda se jednalo o uZivatele,
ktefi hloubéji znaji pouZité technologie. Dobré by také bylo porovnat ¢asy na ovladani stejné ¢innosti na rliznych ovladacich
zarizenich — aplikace, dalkovy ovladac.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 85 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 9/2011, €lanek 3.

Komentdr:
Nékteré obraty jsou mirné kostrbaté a nevhodné pro diplomovou praci. Nékteré ¢asti bych v praci neuvadél, napr. sekce o
jazyku LINQ neni pro tuto praci relevantni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 100 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni

zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Student se snaZil sdm ziskat vSechny potfebné materialy a informace potrebné v této praci.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 85 (B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:
Hlavni pfinos prace vidim ve vysledné aplikaci a jeji dokumentaci. Dokumentace by vSak mohla byt detailnéjsi i rozsahlejsi,
napf. postradam administratorskou a uZivatelskou dokumentaci.

Hodnotici kritérium: Zptsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Vysledna aplikace byla testovdna v zadavatelské firmé. Zadavatel je s vysledkem spokojen a planuje navriené rfeSeni
aplikovat do praxe a ddle jej rozSifovat.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pripraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:
Student pracoval samostatné. Priibézné pracoval na diplomové praci. Pfichazel se svymi napady na dalsi reseni. Veskeré
dohodnuté terminy byly splinény.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

ggfri]stgrsfttfa'rfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student v ramci diplomové prace zanalyzoval existujici feSeni a souvisejici technologie. Nasledné vyvinul viastni softwarové
feSeni dle poZadavk( zadavatelské spole¢nosti. Vysledna aplikace je na pfilozeném CD a ¢aste¢né zdokumentovéna v ramci
zavéreclné zpravy, kde student také odlivodriuje sva rozhodnuti v navrhu. Pfi realizaci aplikace bylo vyuZito nékolika
softwarovych technologii a nastrojli. Pouzité algoritmy nejsou sloZité, ale efektivné implementované. V praci postradam
adekvatni uzivatelskou a administratorskou dokumentaci. Pres vySe uvedené nedostatky doporucuji uznat praci jako
diplomovou.

Podpis vedouciho prace:



