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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Ndroc¢nost prace povazuji za nadprimérnou. Student se musel seznamit s fadou akademickych praci a teorii, ktera neni

vy

doposavad Siroce rozsitena. Problém, ktery poté student v rdmci prace fesil vyzadoval invencni pristup.
Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
VSechny body zadani byly splnény.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplruje poZadavky

Popis kritéria:
Porovnejte rozsah ptfedlozené pisemné zprévy s pozadovanym rozsahem, viz Smérnice dékana ¢. 9/2011, ¢lanek 3. Pro hodnoceni ZP je také dulezZité, zda viechny &asti pisemné
zpravy jsou informacné bohaté a pro préci nezbytné. Text ZP by nemél obsahovat zbytecné ¢asti.

Komentdr:
Prace splniuje prfedepsany rozsah. Prace neobsahuje zadné zbytecné kapitoly. VSechny casti prace maji nezbytnou informacni
hodnotu

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 90 (A)
prace

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je logicky strukturovana a postupné seznamuje ¢tenare se vSemi problémy, které student resil. Vécna stranka prace je

v poradku, prace neobsahuje vécné chyby.

Lehkymi nedostatky trpi kapitola 1. Pro ¢tenare, ktery neni sezndmen s MapReduce modelem, mze byt ponékud
komplikovanéjsi pochopit zakladni myslenku tohoto modelu. Napfiklad obrazek 1.2 v této kapitole neodpovida zcela formalni
definici, kterd je pod nim uvedend a mlze byt pro ¢tenafe matouci.

Vyzdvihl bych naopak kapitoly 4 a 6. Ve ¢tvrté kapitole autor velmi pfehledné popisuje specifika databaze HBase a véetné
toho jak tato specifika ovliviiuji celou implementaci. Tato kapitola mizZe bat vybornym vychozim bodem pro vSechny
ndsledujici prace, které by se zabyvali optimalizaci "wide-column store" databdzovych systém.

V kapitole 6. autor prezentuje radu méreni, které provedl|. Ocenuji metody a postupy které byly pouZity, zejména vyufZiti tzv.
"in mapper combineru".




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 100 (A)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 9/2011, €lanek 3.

Komentdr:
Student pouzil predepsanou Sablonu a dodrzel vSsechna typografické pravidla.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Student pracoval s nékolika zdroji, které zahrnuji jak zdroje internetové, tak knihy, u¢ebnice a védecké publikace. MnoZstvi
zdrojq, z kterych autor vychazel je standardni, Zadny dlleZity zdroj nebyl opomenut. Autor vSechny prevzaté informace fadné
odliSuje od vlastnich vysledka. Bibliografické normy jsou dodrzeny. Jedinou vyjimkou je velice dlleZity zdroj, ktery je v
kapitole "Literatura" uveden pod Cislem 16. U tohoto zdroje nejsou uvedeni autofi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 100 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Cilem prace bylo vymyslet feseni jez bude minimalizovat mnozstvi datovych prenosu v distribuované databazi. Student
vychazel z nékolika védeckych clanku, které byly na toto téma publikovany a tyto poznatky aplikoval, vylepsoval a
modifikoval tak, aby je bylo mozno pouzit v daném databazovém systému.

Reeni, které student predstavil povaZuji za originalni a inovativni a domnivam se, e ma potencial aby bylo publikovano na
nékteré z mezinarodni konferenci zabyvajicich se databazovymi systémy

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Jak jiz bylo zminéno, predstavené feseni rozsifuje poznatky v oblasti databazovych systému. Kromé toho, je celd prace
dobrym vychozim bodem pro dalsi vyzkum v oblasti distribuovanych systému. V praci je odkryto nékolik dalSich problémd,
které by mohly byt feSeny v ramci jinych, navazujicich diplomnich praci.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnad aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né pripraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:

Student dokazal pracovat samostatné a vnesl do prace mnoho vlastnich myslenek a reseni. Zaroven dochdzel pravidelné na

konzultace a diskutoval jednotlivé navrzené feseni a postupy.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:
Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢&i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.




Text hodnoceni:
Autor se nevyvaroval nékolika malych nedostatkiim, které jsem v tomto posudku pojmenoval. Celkové vsak ma prace

vysokou uroven. Jak jiz bylo zminéno, student fesil problém jehoZ obtiznost je nadprimérna. Vsechny problémy se kterymi
se béhem prace potykal vyresil, predstavil nékolik originalnich myslenek a vysledkem je prace, kterd ma velky publikaéni
potencial a kterou se pokusime predstavit na mezindrodni konferenci. Proto praci hodnotim stupném A - vyborné.

Podpis vedouciho prace:



