Hodnoceni vedouciho zavérecné prace
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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=primérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Zaddni je prakticky orientované. Ukolem bylo zmapovat oblast monitoringu a vyhodnotit jeji praktické ptinosy. Z pohledu
narocnosti se jedna z mého pohledu o standardni, tj. primérné naroc¢né zadani.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Vsechny pozadavky zadani byly naplnény. Oceniuji stanoveni hypotéz v Uvodu praktické &asti, jejich ovérfeni a zavérecné
vyhodnoceni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozsahové préce spliiuje pozadavky, které jsou na diplomovou praci kladené. Kapitola ¢. 2 mozna mohla byt o néco

rozsahlejsi, protoze veskera prace je zaloZena na specifikaci pojmu IT infrastruktura a neznaly ¢tenar by mohl ocenit
podrobnéjsi analyzu tohoto pojmu. Na druhou stranu, pro Ucely diplomové prace je rozsah kapitoly dostatecny.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 95 (A)
prace

ggg:fdl'ig,tirg: predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

Logicka struktura prace odpovida pozadavkiim a bodim zadani. V rdmci prace jsou nejprve specifikovany nezbytné pojmy a
vybrané produkty. V praktické ¢asti jsou stanoveny hypotézy a ty jsou ovérené na redlném prikladu. Na zavér je provedeno
celkové vyhodnoceni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 88 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 12/2014, ¢lanek 3.

Komentdr:
Formalné je prace na dobré dUrovni. Nékteré formulace jsou mozna "Zovialnéjsi", ale i tak je formalni a typograficka stranka
prace na dobré Urovni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 85 (B)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Seznam poutzité literatury je na dolni hranici. Z pohledu praktické ¢asti jsou zdroje dostatecné. Pokud by se podrobnéji
specifikovala a analyzovala oblast IT infrastruktury, bylo by nutné tento seznam rozsifit. Citacni normy jsou dodrzeny.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Prace je orientovana prakticky. Z hlediska problematiky neptinasi nic nového. Hlavni ptinos vidim predevsim ve vytvorené
metodice a popsaném zpUsobu vyuZiti a hodnoceni monitorovacich systém(. Tato oblast je z mého pohledu porad spise na
zacatku, protoZe chybi vyraznéjsi propojeni mezi IT a managementem. Z pohledu celkového byznysu firmy jsou pak
monitorovaci systémy Casto povaZzovany jen za zbytecny naklad.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:

V odevzdané podobé je diplomova prace materidlem, ktery oceni kazdy zajemce o problematiku monitorovani IT
infrastruktury. Lze v ni nalézt jak obecné predpoklady, tak i konkrétni ndvod, jak monitorovaci systém nasadit. Z hlediska
publikac¢niho potencialu si dovedu predstavit, Ze diplomova prace muZze byt zakladem pro ¢lanek v nékterém z populdrnich
Casopist, uréenych pro IT administratory a management spolecnosti

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Se studentem jsem mél moznost Uspésné spolupracovat jiz béhem bakalarské prace. Na tuto spolupraci jsme Uspésné
navazali i v ramci této diplomové préci. Pravidelné jsme se schazeli a prlibéZné diskutovali stav prace. Student pracoval
proaktivné a ocenuji i promitnuti jeho praktickych zkuSenosti. Zvlasté v praktické ¢asti diplomové prace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 93 (A)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

| pres drobné vyhrady povaZzuji praci za velmi kvalitni a proto navrhuji jeji hodnoceni zndamkou A-vyborné.

Podpis vedouciho préace:



