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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Téma je ve své komplexnosti a mnoZstvi prace mimoradné naroc¢né. Student na tématu pracuje delsi dobu v ramci EU
projektu a jeho prace predstavuje vyznamnou &ast prispévku CVUT k Fedeni tohoto projektu.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je splnéno bezezbytku a v mnoha bodech jej student prekonal, coZ bylo opét zplsobeno zminénou praci na EU
projektu, ktera si vyZzadovala znacné vétsi rozsah, nez je bézné pro diplomovou praci.

Zvoleny postup Feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Ke zvolenému postupu feseni jsem nenasel nejmensi vyhradu. To je dano i tim, Ze student intenzivné spolupracoval se
zkusenymi pracovniky katedry a feseni konzultoval nejen se svym vedoucim. Z vlastni prace je vidét, Ze jej tato spoluprace
velmi pozitivné ovlivnila.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je velmi vysoka a Ize fici, Ze hodné nadstandardni. StéZejni ¢ast prace byla publikovana na kvalitni
konferenci, prosla jejim recenznim procesem a Uroven prace tomu odpovidd. Student pracoval s odbornou literaturou i
ziskanymi daty tak, jak je béZzné pfi védeckeé praci.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
PfestoZe se v praci vyskytuje malé mnozZstvi prekleptd a drobnych gramatickych chyb, préace je psana velmi dobrou
angli¢tinou a aZ na tyto drobnosti, které by snadno odhalila jazykova korekce, formalni i jazykova troven odpovida
védeckému textu publikovaném v ¢asopise.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Citovana literatura je relevantni, student ji korektné vyuzival ke své praci a citace jsou uvedeny spravné.

Dalsi komentafe a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéerecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zruc¢nosti apod.
Uroveri dosazenych vysledk( prace je velmi vysoka a véfim, Ze se stane zakladem kvalitni disertace, pokud se student
rozhodne pro postgradualni studium. Pokud se vedouci prace rozhodne pro nominaci na ocenéni prace, jeho rozhodnuti
bych bez vahani podpofil.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace mne zaujala, protoze je tematicky blizka nasi ¢innosti v oblasti planovani, a mél bych nékolik aplikacné
orientovanych otazek.

1. Student zminuje, Ze planovac zohlednuje pozadavky uZivatell a jejich preference. V préci je zminéno, Ze toto
ladéni probihalo formou dotaznikd stovek uZivatelll v jednotlivych méstech, kde byl projekt testovan. Sdm jsem si
pfi testovani webového rozhranni vS§iml moznosti poslat ndmét na chybéjici plan cesty. Predpokladam, Ze vlastni
vkladani této informace do systému probihalo ru¢né. Mél byste napad, jak tento proces zautomatizovat, coz by
bylo pfi praktickém nasazeni aplikace ve vice méstech svéta nezbytné?

2. Z textu préace jsem pochopil, Ze sparovani jednotlivych prestupnich uzll z rdznych vyhledavacu se déje na
zakladé jejich geografické informace. Testuje se zaroven i jejich fyzicka propojitelnost? Napfiklad misto pro
puUjceni kol mlze byt vzdusnou ¢arou par metrl od silnice, kde je mozné nasednout do taxi, ale tato silnice mlze
byt za Zelezni¢ni trati, ktera je v tomto misté neprekrocitelna.

3. Na strané 38 je uvedeno, Ze mnoZstvi Voronoi cells je zavislé na velikosti oblasti, ale je to tak opravdu? Nezavisi
to spiSe na mnozstvi a hustoté cest (hran grafd). Bylo by mnoZstvi bunék stejné na jednom hektaru méstského
prostfedi jako na jednom hektaru na venkové? Tu samou Uvahu udélejte pro mnoZstvi dotazli sub-planovacu, kde
je v praci uvedeno, Ze toto opét zavisi na velikosti oblasti.

4.V préci je zminovano, Ze Vas planovac vytvafi stovky dotazli na jednotlivé sub-planovace pfi kazdém dotazu a Ze
vyhodnoceni téchto dotazll zabere velkou ¢ast z celkové doby vyhodnoceni dotazu. Napfiklad v oblasti Berlina
jsou tyto planovace pro kazdy dotaz takto zahlceny po dobu 14-ti sekund. Testovali jste, co by se stalo, kdyby
podobny dotaz zadali paralelné desitky nebo stovky uZivatell, coz by nastalo, kdyby se Vase aplikace vyuZivala
masivné. Zvysilo by to dobu odezvy? Omezilo by to funkénost sub-planovacl pro ostatni uzivatele?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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