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Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka

Katedra/ustav: Katedra méreni
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani (hodnoceni: splnéno, splnéno s mensimi vyhradami, splnéno s splnéno s mensimi vyhradami
vétSimi vyhradami, nesplnéno)

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomant splnil zakladni body zadani diplomové prace vyjma bodu prvniho, kde zadani bylo splnéno s mensimi
vyhradami. V tomto bodé zadani nebylo zcela dobre zpracovdno, nebyl provedeny rozbor stavajiciho stavu

s uplatnénim modernich mikropocitacovych moznosti (Zadani: Provedte rozbor stavajiciho stavu reseni systémi
pro zabezpeceni rodinnych doma s vyuzitim IP a modernich mikropocitacovych moznosti).

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace (hodnoceni — A,B,C,D,E,F) D

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Diplomant pracoval na praci zcela samostatné, avSak pti reSeni prace mu chybéla vétsi aktivita a systematicnost.
Pri feseni prace se mnou pribézné konzultoval feseni prace, vystupovani bylo odpovidajici, pristup k feseni prace
byl dosti volny, je tfeba do budoucna vkladat vice energie, rozhodnosti a hlidani casovych harmonogram.

Odborna uroven (hodnoceni - A,B,C,D,E,F) C

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Diplomant k feseni diplomové prace vyuzil znalosti ziskané studiem i z odborné literatury, pracoval se zadanymi
podklady, orientoval se v fesené problematice. Chybéla vsak vétsi aktivita, coZ se odrazilo na celkové odborné
Urovni préce.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace (hodnoceni — A,B,C,D,E,F) C

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana srozumitelné a prehledné, ma odpovidajici grafickou Uroven, logické Cislovani kapitol, obrazkd a
tabulek. Pribézné dle zvyklosti je doplnovana odkazy na literaturu. Drobné grafické nedostatky, pomérné maly
strankovy rozsah prace, vlastni jadro prace je zpracovano na 19 stranach textu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci (hodnoceni - A,B,C,D,E,F) A

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citachimi
zvyklostmi a normami.

Diplomant dobfe pracoval s podklady pro praci, které mél k dispozici, aktivné vyhledaval nové zdroje informaci,
vyuzival praktické znalosti a zkusenosti. Uvedenych 15 odkazl povaZuji za pfimérené mnozstvi.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Vysledky prace svédc¢i o schopnostech diplomanta pracovat samostatné a resit zadané inzenyrské ukoly. Pri
zpracovani diplomové prace mél diplomant relativné velké problémy s dodrzovanim c¢asovych harmonogramd,
nebylo mnoho ¢asu na odladéni drobnych nedostatkl pred jejim odevzdanim. Ve spolupraci diplomanta
s vedoucim prace nebyl problém.

I1l. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomant se v praci splnil zvelké casti zadadni prace, ne Uplné se vyporadal sobecnym rozborem
problematiky. Kontaktni spoluprace pfi feseni prace byla dobra, respektoval moje priibézné pripominky upravujici
zadani. Vysledky prace, pristup diplomanta kreSeni zadaného ukolu, jeho vystupovdni a projevy a celkové
vysledky vedou k doporuceni k obhajobé predlozené prace.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C.

Datum: 24.5.2015 Podpis: prof. Ing. Miroslav Husak, CSc., v.r.
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