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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prezentovana prace je velmi komplexni a vyZaduje znalosti a zkuSenosti studenta se strojafskym navrhem mechanickych
komponent a pohyblivych aktuatorl zafizeni, s navrhem logickych a fidicich ¢asti zaloZzenych na nékolika mikroprocesorech,
komunikalnich zafizenich a senzorech a vyZadovala také studium zakladnich metod pocitacového vidéni.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student jednoznacné splnil nejnaroc¢né;jsi bod zadani, navrhl a implementoval pfistavaci platformu a mechanizmus pro
vizualni lokalizaci helikoptéry. Letmo se také dotkl moznosti komunikace mezi heliportem a UAV, prevazné HW feseni, ale
neprezentuje detaily SW feSeni. Drobné vyhrady mam také k bodu vyzadujicimu demonstraci funkce zatizeni. Prace
obsahuje pouze statické obrazky produktu, ze kterych neni funkénost zafizeni patrna.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Student béhem prace postupoval metodicky, pribézné experimentalné testoval jednotlivé komponenty zafizeni a na
zakladé vysledk( testd jejich navrh zlepSoval. Jako priklad Ize uvést postupny navrh soucédsti podvozku UAV. Student se také
vhodné inspiroval pfedchozi praci skupiny a vyuZil pozitivni i negativni zkuSenost s ndvrhem pfistdvaciho zafizeni. Student
svlj koncept konzultoval napfi¢ skupinou zabyvajici se vyzkumem UAV na CIIRC i Katedre kybernetiky a tedy potencionalnimi
koncovymi uZivateli vyvinuté platformy.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student prokazal komplexni multi-oborové znalosti a schopnost Cerpat z dostupné literatury. Chybi mne pouze blizsi rozbor
feSeni pristavacich platforem ostatnich robotickych skupin ve svété, kterymi se mohl také inspirovat. Prace také obsahuje
nékteré pasaze, které do technického dokumentu nepatfi, napriklad odstavec v kapitole 5.2, ve kterém student popisuje, ze
se diky osobnim kontaktim dokazal dostat k nékterym technologiim. Toto neni vhodné vzhledem k budoucim ¢tenariim
zajimajicim se hlavné o technické reseni prace a dosazené vysledky. Podobné napfiklad detailni popis techniky fezani
laserem neni pro popis vyvinutého systému nezbytny. Na druhou stranu chapu, Ze motivaci této ¢asti mohlo byt nastinit
oponentovi velké mnoZstvi pouZitych technologii a komplexnost prace, cozZ se studentovi podafilo. Pres tyto drobné
nedostatky je odborna Uroven prace odpovidajici BP.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana velmi Ctivé a peclivé. Preklepy a drobné gramatické chyby se vyskytuji v tolerovatelném mnozstvi a nesnizuji
Ctivost prace. Ocenuji, Ze student vénoval dostatek Usili findIni jazykové korekci prace. Drobnou vyhradu mam k nazvim
jednotlivych komponent zafizeni v tabulkach 1.-6., které jsou psany cesky a bylo by lepsi je prelozit do AJ, jelikoz Ize
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predpokladat, Ze praci budou &ist i zahranicni ¢tenari. Predpokladam, ze divodem pouZiti ¢eskych nazvd je snaha propoijit
praci s pfilozenou technickou dokumentaci, kterd je ¢astecné cesky, nicméné mnohem korektné;jsi feSeni by bylo i tuto
dokumentaci opattit anglickym prekladem, nebo jesté Iépe ji psat v anglickém jazyce od zacatku.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje velké mnozZstvi korektné citovanych referenci, které usnadniuji studium prdace a hlavné pfipadnou replikaci
zafizeni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Predlozend prace je velmi komplexni a vhodné vyuziva zkusenost studenta se strojarfskym ndvrhem, kybernetikou
a umélou inteligenci. Student prokdzal schopnost umné propojit mechanickou ¢ast s inteligenci heliportu a
navrhnout a implementovat SW i HW ¢ast feseni, coz je v robotice velmi cenéné.

Student ve své praci dostatecné nerozebral vyhody a nevyhody umisténi lokalizacniho senzoru na heliportu oproti
umisténi na helikoptére. Prosil bych, aby si tuto analyzu pfipravil pro obhajobu.

Student dale v praci zminuje, Ze pro ovladani krytu helikoptéry bylo nutné pouzit vykonného serva, protoze je
nutné vyvinout velikou silu, ale neprezentuje zadnou exaktni analyzu. Mohl by naznacit, co vSechno by musel vzit
v Uvahu, pokud by chtél matematicky spocitat maximalni mozné sily a momenty plsobici v zafizeni?

Nejvétsi nedostatek prace vidim v absenci kapitoly popisujici experimentalni verifikaci zafizeni, cozZ je posledni
bod zadani, a tato je nahrazena pouze sekvenci statickych snimk( zafizeni v pfiloze. Nicméné protoze mam osobni
zkusenost s vedenim nékolika pracich realizujicich mobilni pfistdvaci zafizeni, které nedosahly ani zdaleka takové
komplexnosti a preciznosti provedeni, musim ocenit, jakého vysledku student a jeho vedouci dosahli a budu rad,
pokud jej budu mit moZnost vyuzit v naSem pripadném spolec¢ném vyzkumu.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.
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