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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Narocnost zadani spociva predevsim v rozsahlosti specifikaci a technologii, které musel autor zvladnout. Samotné reseni jiz
patfi spiSe do kategorie méné narocnych.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Soucasti zadani je i demonstrace funkénosti dosazeného feseni v systému tvofeném nékolika uzly Raspberry Pi. Z textu prace
nevyplyvd, zda se autor o tuto demonstraci pokusil a zda byla Gspésna.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Redeni zadaného problému neposkytuje pfili§ alternativ. Tam, kde existuji, jsou v textu prace diskutovany a volba je
dostatecné zdlvodnéna.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Implementace studentem navrZeného feseni je relativné jednoducha (necelych 500 fadek v jazyce C++, Castecné strojové
generovanych). Ve zdrojovych kdédech postradam komentare, pouZiti klasickych funkci pro préci s fetézci je potencionadlnim
bezpecénostnim rizikem, zejména v kontextu toho, Ze student problematiku bezpecnosti v praci nékolikrat zminuje.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Kladné hodnotim skutecnost, Ze je prace psana v anglickém jazyce, pravdépodobné kvili vyuZiti v rdmci open source
komunity. Kvalita textu vSak postupné klesa, objevuje se mnoho pravopisnych chyb a preklepu, které by zachytil i
automaticky korektor, pokud by byl pouZit. Nékteré véty jsou obtizné srozumitelné. Na strané 16 presahuje tisk okraj
stranky, u pfilohy B je namisto nazvu text Sablony dokumentu. Celkové prace plsobi dojmem, Ze byla psana na posledni
chvili a v ¢asové tisni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Se zdroji autor pracuje korektné a citace spravné a Uplné uvadi.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové se préace sklada ze dvou ¢asti. Prvni a rozsahlejsi je resersni, kde autor prezentuje ddle vyuzité a
propojované technologie, druha je implementacni. K prvni ¢dst nemdam vécnych vyhrad, Uroven a hloubka
informaci v kapitolach 2 a 3 je dostacujici. Ctvrta kapitola by dle mého nazoru mohla byt podrobnéjsi nebo by bylo
vhodné alespor okomentovat zdrojové kédy. V préci zcela chybi kapitola tykajici se jakéhokoli redIného testovani
predlozeného feseni, neni zfejmé, zda je skute¢né funkéni.

Prosim tedy autora, aby se k vysledkim testovani a funkénosti navrzeného feseni na podporovanych platformach
explicitné vyjadfil.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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