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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh a realizace spinaného audio zesilovace
Jméno autora: Lukds Burydnec

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra mikroelektroniky

Oponent prace: Ing. Marek Brothanek, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra fyziky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup reSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace obsahuje pomérné malé mnozstvi gramatickych a typografickych chyb. Po formalni strance je prace konzistentni, opét
obsahuje pomérné malé mnoZstvi nejednoznacnosti (napf. oznaceni Rz v obrazku 3.14 a 3.17), chybné oznacenou rovnici
(3.38 na strané 63) apod. Pro samostatné rovnice je poufZito jiné pismo navic vétsi velikosti neZ ostatni text. U obrazku 2.19
na strané 22 neni uveden parametr pro uvazovany druh induktoru a dale u grafd pofizenych pfi méreni neni vhodné nechat
zcela ¢erné pozadi.

Nutno je také zminit rozsah prace, ktery svymi 135 strany (83 bez pfiloh) ponékud prekracuje doporuceny rozsah pro
bakalarskou praci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor se sna?i dodrzovat doporuceni CSN 1SO 690, odkazy v textu odpovidaji zvyklostem u takovéto prace.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zru¢nosti apod.
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TECHNICKE ZAVERECNE PRACE

V PRAZE

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozend prace se zabyva ndvrhem, realizaci a méfrenim spinaného audio zesilovace — zadani bylo splnéno bez
vyhrad. Prace plsobi velice dobrym dojmem, je dobfe Citelnd. Drobné vyhrady formalniho razu jsou uvedeny

vyse.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2015 Podpis:
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