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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani Zvolte polozku.

Rozsah simulaci byl éasové i pracovné ndroény. Vysledky bude moZno pouiit v technické praxi pfi projektovdni ohfivacich
peci i ohfivaca v potravindrstvi,

Vloite komentar.

Splnéni zadani Zvolte polozku.

Posudte, zda pfedloZend zdvérecna prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splneno pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo v hlavnich bodech spinéno.

Zvoleny postup feseni Zvolte polozku.
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

Diplomantka posuzovala vysledky simulaci celkem na péti geometrlckych modelech s riznymi materidlovymi vlastnostmi a
riznym napajecim kmitoctem.

Odborna aroven Zvolte polozku.
Posudte uroven odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZziti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Diplomantka prokazala dobrou orientaci v problematice simulace a modelu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace Zvolte polozku.
Posudte sprdvnost pouZivani formdlinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Po formalni stradnce je prace plné vyhovuijici.

H

Vybér zdroja, korektnost citaci Zvolte poloiku.

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskGvani a vyuZivani studijnich materidla k feSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou v§echny pFevzaté prvky Fadné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

PouZitd literatura je adekvatni dané problematice.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkdu, nebo k urovni a

funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Postradam vysvétleni nékterych symbolu, napf. d1, d2, str. 12.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Vedle peclivé provedenych simulaci studentka v tvodu své prdce odvodila bezchybné pfislusna naghradni
schémata elektrickych obvodii. Trochu postradam viastni ndzor autorky na redlné provedeni peci a
dielektrického ohFevu. Také by se dala oéekdvat minimdlini zminka, pop¥F. popis vliastniho simulaéniho SW.

Otdzky k obhajobé:
1) Principidlni rozdil mezi realizaci kelimkové a kandlkové pece? Jaké jsou jejich aplikaéni pozitiva a
negativa?
2) V ¢em tkvi zasadni rozdil mezi pouZitim indukéniho ohrevu v domdcnosti a pramyslu z hlediska
charakteru vsazky?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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