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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Vv

vykondvani programu, dale musel upravit existujici program, pro pouZziti témito nastroji.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno c¢astecné. Bod 3 byl splnén z poloviny, kdy student analyzoval po dohodé s vedoucim pouze
jednu softwarovou knihovnu. Z divodu ukonceni projektu a vétsi narocnosti jiz nebyl analyzovan ovlada¢ eMotor
firmy Infineon Technologies. V praci je pouze uvedeno, Ze program eMotor je velmi propojen s hardwarem a
bylo by téZké ho pozménit pro symbolické vykonavani. Problém Gpravy programui pro symbolické vykonavani
konkrétnéji druhd ¢ast bodu 4, obecna metodologie pro verifikaci v praci také chybi.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feseni je spravny, aZz na chybéjici metodologii verifikaci bezpeénostné kritickych aplikaci.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

V praci postradam hlubsi analyzu chovani vybraného programu. Student zvolil hloubku prohledavani 30 pfijatych
zprdv, pficemz prvnich 16 je ur€eno na inicializaci systému. Student také otestoval pouze dva algoritmy
prohledavani do hloubky, DFS a iterativni algoritmus IDDFS a ani u nich neproved| konkrétnéjsi porovnani
vysledkd.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Student napsal bakalarskou praci v anglickém jazyce, coz vnimam jako velmi dobry zaklad ke zdokonalovani
pouziti anglic¢tiny pro védeckou préci, bohuzel nékdy pouzita angli¢tina znesnadfiuje porozuméni textu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje i citace jsou pouZity spravné.
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Dal$i komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Hlavnich cild bakalarské prace bylo dosazeno, i kdyZ Uroven zpracovani i analyza vysledk( mohla byt lepsi.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je velmi stru¢na, coz je na jedné strané asi zplisobeno pouZitim anglického jazyka, na druhé strané mozna
nedostatkem c¢asu na dokonceni prace. Pfiloha D by podle mého ndzoru méla byt soucasti kapitoly 4 a slouzila by
jako zaklad k lepSimu rozboru vlastnosti programu KLEE.

Studentovi bych polozil nasledujici otazky:

V ptiloze D spoustite algoritmus pouze pro 10, 15 zprav, ale neni jasné jaka hloubka je pro algoritmus covnew?
Dovedete vysvétlit proc¢ 10dfs nalezl vice chyb nez 15dfs, i kdyZ pokryti pro 15dsf je vyssi?

Zjistoval jste, které vétve programu se v jednom pripadé pouZily a vdruhém ne?

V kapitole 4.2 zminujete, Ze algoritmus béZel i 5 dni v kuse. Na obrazku 4.7 ale statistika béhu odpovida pouze 3,5
dne. Zjistoval jste, zda delsi béh prinese vyssi pokryti a jaka byla pamétova naro¢nost programu po 1,2,5 dnech
béhu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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