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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Student musel ve své praci integrovat znalost algoritmu pro decentralizovanou koordinaci rojd spolu s
kinematickym modelem pohybu helikoptér. Dale musel pochopit a implementovat algoritmus pro planovani cest
v prostredi s polygonalnimi prekazkami, coz Cini praci komplexni a relativné ¢asové narocnou.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsech sSest podcilll zadani bylo splnéno. Nejasné je popsan pouze navrh poZadované heuristiky umoznujici odhad doby letu
roje v zavislosti na tvaru prostredi. Po analyze dat bylo rozhodnuto, Ze takovato zavislost nebyla prokazatelné promérena a
navrh takové heuristiky nema smysl, nicméné student toto v praci explicitné neuvadi.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

V tomto bodé mam nejvétsi pripominky k praci studenta. Hlavné v prvni fazi feSeni student podcerioval narocnost prace a
na konzultace dochazel nepravidelné. PfestoZe se postupné jeho usili vénované praci stuprovalo, prace byla dokoncovana
v Casovém presu a napfiklad zavérecna experimentalni ¢ast obsahuje prostor na zlepSeni a kvalitnéjsi prezentaci vysledk.
Nicméné musim dodat, Ze student k feseni pfistupoval kreativné a navrhl nékolik vylepsenich algoritmu, které nebyly
béhem zaddni prace uvazovany.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je dobra, neobsahuje faktické chyby, nicméné prace nepopisuje feSenou problematiku pfilis do
hloubky a pro vyborné hodnoceni by si prace zasluhovala vice ¢asu a peclivosti. Z prace je vsak zfejmé, Zze student pochopil
reSenou problematiku a dokazal vyvijeny systém pro fizeni roji autonomnich helikoptér rozsifit podle zadani.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text prace jsem mél moznost Cist a pfipominkovat a nemam k nému dalsi vyhrady. Typograficka a jazykova stranka je
podle mého nazoru na dostatecné Urovni. Jak jiz bylo zminéno, nékteré pasaze prace a hlavné jeji vysledky by zaslouZily
podrobnéjsi popis.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie
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Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student Cerpal z literatury, kterou jsem mu doporucil, ale jejiz rozsah se nesnazil pfekrocit. Drobné formalni vyhrady mam
také ke zpUsobu citovani referenci. U citace [4] neni uvedeno o jaky material se jedna, citace online material(i [6-8]
neobsahuji kompletni informaci, citace [11] neuvadi jména autor( ve stejném formatu jako ostatni reference a podobné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Student vytvoril funkéni algoritmus, ktery otestoval pomoci numerickych simulaci podle mych predstav. Uroveri
dosaZenych vysledkd odpovida Grovni bakalarské prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student splnil zadani prace a pozadavky, které jsem na ni kladl. Ocenit musim jeho kreativitu a snahu nalézt

vhodné feseni problému. Pfedlozené vysledky dosahuji dobré urovné, avsak mohly by byt jesté kvalitnéjsi, pokud
by student plné vyuZzil svlij potencial a praci se vénoval svédomitéji i v prvnich fazich jejiho feseni.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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