Posudek vedouciho bakalarské prace pana Martina Policka S nazvem

»Systém pro méieni na zpétnovazebnim akcelerometru“

Ukolem bakalafské prace bylo realizovat analogovou &ast zpdtnovazebniho
akcelerometru DA-1. Tento akcelerometr se s vyhodou vyuzival v piesnych naviga¢nich
systémech ponorek a posléze i v ruskych letadlech a to i pies to, Ze jeho Casova konstanta je
zna¢nd a to kvuli pouzitému tlumeni jeho citlivostniho prvku. Tento akcelerometr vSak
dosahuje rozliSeni jednotek mikro-g, tzn., ze spada do v dnesni dobé definované ,,navigation
grade* kategorie.

Dany akcelerometr je buzen AC signalem o frekvenci 4,5 kHz. Ukolem studenta bylo
navrhnout vyhodnocovaci analogové obvody piimého AC vystupu akcelerometru, u néhoz
amplituda urcuje velikost zrychleni ptisobiciho podél osy citlivosti a faze jeho smér.

Bakalafska prace je roz¢lenéna na ¢ast teoretickou a na Cast praktickou. V teoretické Casti
student popisuje feSenou problematiku z pohledu filtrti, opera¢nich zesilovacd, fazoveé
citlivého usmériiovace a samotného akcelerometru. Popis je podle mého dostatec¢ny.

V praktické ¢asti prace se student vénuje realizaci vyhodnocovacich obvodi a
zpétnovazebni Casti akcelerometru. Student provedl celou fadu méfeni pro vyhodnoceni
charakteristik daného akcelerometru tak, aby mohl obvody vyhodnoceni navrhnout a
realizovat. Dle dosazenych vysledka soudim, ze se mu to ve vétsi mife podatilo.

V ramci posledniho semestru k feSeni prace student pristupoval aktivnéji neZz v téch
predchozich, student odevzdani prace prodluzoval. Navrh DPS provedl v Orcadu, pficemz
S nim zacCinal, proto si myslim, ze dand DPS je lepsi nez se dalo pfi prvnim jeho navrhu
o¢ekavat. Obvody funguji. Bohuzel vSak ustaleni akcelerometru neni plynulé a to z divodu
nevhodné Casové konstanty zpétnovazebnich obvodi. JelikoZ si student praci nevhodné
Casoveé rozvrhl a feseni se protahovalo, ke konci semestru se dostaval do Casové tisné a
nedotahl tuto c¢ast do konce. Rovnéz vidim jako nedostatecné provedeni analyz DPS
z pohledu Sumu a piipadné jeho odstranéni. Nebyl by sice ¢as DSP piepracovavat, ale mél
alesponn navrhnout vylepSeni. To jsou vSak jediné mé vytky, které k praci madm. Student
Kk posledni casti prace piistupoval svédomité a dle mého nazoru splnil s drobnymi vytkami
zadani prace.

S piihlédnutim na vSechny skute¢nosti si myslim, Ze student nakonec odvedl dobrou
praci, a proto doporucuji bakalatskou préaci k obhajobé a navrhuji ji klasifikovat stupném
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