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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroc€né;si
Hodnoceni narocnosti zadani zavérec¢né prace.

Splnéni zadani splnéno
Posud'te, zda predloZena zavérecna prace splriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela spinény, nebo zda
Je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych
nedostatkd.

Zadani povazuji za splnéné. V pribéhu feSeni jsme identifikovali vliv tvaru planovanych cest do
vybranych cill na celkovy €as potfebny k jejich projeti robotem. Studiu tohoto vlivu bylo vénovano
vice Casu, proto byla problematika informatického planovani cesty feSena pouze okrajové. Vliv tvaru
cesty na celkovy &as projeti je uveden v Casti 3.4 a informatické planovani je tak zminéno pouze
v Zaveru prace.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobre
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni prubézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pripraven. Posud'te schopnost studenta samostatné tvarci prace.

S ohledem na preru$eni studia probihala spoluprace se studentem predevs§im formou vzdalené
komunikace. Na zacatku semestru byla komunikace méné ¢asta avsak s blizicim se terminem ode-
vzdani byla komunikace intenzivnéjSi a dosahovala oCekavané kvality. Student na domluvené osobni

konzultace chodil velmi dobfe pfipraven a podafilo se smérovat postupové prace k vytyCenym ciliim.

Odborna uroven C - dobre
Posudte troveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad( a dat ziskanych
Z praxe.

Student v praci vychazi predevsim z pfistupl a ¢lankd uvedenych v zadani, které rozsifuje pouze
0 nezbytné souvisejici pfistupy a vyznamnym zplsobem tyto pfistupy nerozsifuje. To samo o sobé
neni na Skodu, nicméné pfistupy a metody implementované a otestované v praci by si zaslouzily
podrobnéjsi popis. Struktura prace je velmi dobré a odpovida charakteru prace. Na druhé strané jsou
dil¢i ¢asti zpracovany relativné zkratkovité a prestoze zadani prace nevede na vylozené reSersni typ
prace, povazuji za vhodné vénovat popisu problému a dil¢ich probléma v textu vice prostoru.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C — dobre
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text je psan v anglickém jazyce a predstavuje prvni vétsi text autora. Preklepy jsme se snazili
redukovat opakovanym prochazenim textu a pfedloZzena verze textu je i pfes stéle relativné vy$Si
pocet preklepu Citelna. | pfes tyto nedostatky, anglicky text vitam. Vétsi pozornost by se vSak zaslouzili
preklepy, které mohou najit automatické nastroje kontroly pravopisu a pfeklepl. Rozsah prace povazuji
za pfiméfeny a uvital bych méné obecné Gvody jednotlivych ¢asti a vice detailngjsi a formalnéjsi popis
jednotlivych popisovanych metod.

Typograficky je prace na velmi dobré urovni. Vice peclivosti mohlo byt vénovano rozmisténi obrazkua
slozenych z vice &asti, napt. Figure 2.2, Figure 2.3. Dale pak grafiim a rozsahu y-ové osy, napf.
Figure 3.2, Figure 3.3, atd., u kterych jsou zobrazené hodnoty mimo rozsah osy.
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Vybér zdroju, korektnost citaci C — dobre
Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZzivani studijnich materiali k feSeni zavérecné prace. Charakterizujte vybér pramend.
Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledku a
tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.
Citované zdroje jsou aktualni a vztahuji se ke studovanému tématu, vychazeji vSak pfimo ze zadani
a student zdroje vyrazné nerozsifuje. Dle reference [4] pouzity format citaci odpovida Ceské varianté.
Dale student zaméniuje publikace typu ,inproceedings” a ,article”, napfiklad reference [2] je pfispévek
na konferenci IROS, podobné reference [10] je pfispévek na konferenci.

Dalsi komentare a hodnoceni B - velmi dobie
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérec¢né prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a funkénosti
technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentalni zruénosti apod. VioZte komentar (nepovinné
hodnoceni).

Za nejpfinosnéjsi ¢ast prace povazuji vysledky shrnuté v ¢asti 3.4 ,,Real time speeds of path planning
methods”, ve které jsou popsany rozdily v potfebnych ¢asech na projeti cest naplanovanych algo-
ritmy DT (Distance Transform) a FM (Fast-Marching). Dal$i pfinosem prace je odhaleni vlivu metody
planovani cesty na efektivitu prizkumu v souvislosti s metodou vybéru kandidatl na navigacni cile.
V prabéhu prace bylo realizovano relativné hodné simulaénich experimentd, které jsou ve vlast-
nim textu dokumentovany vybranymi grafy a tabulkami v pfiloze. Zde postradam obséahlejsi diskusi
vysledkl a rozboru moznych pficin vlivu parametrd a metod, nez pouhé shrnuti hlavnich zavérl
v posledni kapitole.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Béhem feSeni zavérecné prace student prokazal schopnost nastudovat danou problematiku, imple-
mentovat a oveéfit zvolené pfistupy a provést jejich porovnani v simulaénim prostfedi. Prace pfedsta-
vuje soubor informaci a vysledkd studujici problém robotického prizkumu a pfinasi nové poznatky.
Pfestoze se autor v textu zmifuje o souvisejicich problémech, je popis vlastnich metod a pfistupu
spiSe povrchovy a obecny. V textu tak nejsou detailné diskutovany kliGové vlastnosti a souvislosti.
| pfesto tyto vytky, povazuiji cile prace za splnéné a se zjisténymi pozorovanimi jsem spokojen.

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném C — dobfre.

V Praze 19.1.2015

Doc. Ing. Jan Faigl, Ph.D.



