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4. Formalni a jazykova uroven prace:

5. Pfehlednost a ¢lenéni prace:

6. Odborna uroven prace:

7. Zavéry prace a jejich formulace:

8. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):
slovné: Uspokojive

Struéné souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

V prvni ¢asti diplomové prace je stru¢né popsan fotovoltaicky €lanek, princip MPP trackeru a jsou
zminény nékteré algoritmy vyhledani bodu maximalniho vykonu ¢lanku. VSechny obrazky v této
¢asti jsou pfevzaté a popis jednotlivych algoritmi je dosti povrchni. Nicméné tento blok je celkem
ptehledné zpracovan.

Dalsi ¢asti je navrh regulatoru, ve které je dominantné popsan step-down meénic, kratce zminén
vlastni MPPT regulator a vazba mezi témito dvéma ¢astmi v podstaté chybi. Kapitoly popisujici
jednotlivé bloky typu komparator, XOR hradlo, klopny obvod typu D a obvod casovace SAS555
mohly byt pro svou jednoduchost a zfejmost v praci vynechany a nahrazeny detailnim popisem
vlastniho navrzeného zapojeni se zdivodnénim, proc¢ byl zvolen ten ktery prvek, jakych parametrii
je tteba dosahnout a jsou-li parametry dosazeny, popiipadé s jakymi omezenimi (napfi. velikost
napajeciho napéti, uvazovany vykon ...). Pfi ndvrhu ménic¢e, MPP trackeru, obvodu zatéze chybi
rozpracovani vykonové bilance, ze které by vyplynula potieba pouzit chladi¢ pro nékteré
komponenty. Neni zfejmé, pro jaky teplotni rozsah je navrh proveden, ani zda komponenty budou
pracovat v dovoleném teplotnim rozsahu 1 na pfimém slunci za letniho dne.

V zé&véru prace diplomant uvadi namétfené a vypoctené hodnoty. Bod maximalniho vykonu
diplomant urc¢il pomoci analyzatoru Prova 210. Vykon je ur¢en napétim a proudem na V-A



charakteristice (primarni strana MPP trackeru). Student zméfil vystupni napéti a vystupni proud
MPPT, spocital vystupni vykon a stanovil G€innost, ale z naméfenych hodnot neni vitbec ziejmé, ze
se jedna o jeden a tentyz pracovni bod fotovoltaického ¢lanku. Analyzator Prova 210
charakterizoval fotovoltaicky ¢lanek napétim naprazdno, proudem nakratko a vyhledal bod
maximalniho vykonového zatizeni. Za skutecné ovétreni funkce navrzeného pristroje by se dalo
povazovat zmé&feni V-A charakteristiky ¢lanku, vyznaceni MPP bodu, at’ jiz nalezeného pomoci
analyzatoru Prova 210 nebo vlastnim vypoctem, zméteni vstupniho napéti a proudu MPP trackeru a
porovnani téchto bodd. Pak by bylo zifejmé, je-li fotovoltaicky ¢lanek zatizen opravdu v oblasti
maximalniho bodu vykonu. Mohla byt také diskutovéana ptesnost méieni, chyba stanoveni MPP a
stabilita regulaéni smy¢ky. Uéinnost ptenosu energie do odporové zatéze je také zajimavy parametr,
ale sklada se minimalné ze dvou slozek: piesnosti nalezeni vlastniho bodu MPP a ¢innosti ménice,
ktera nemusi byt v celém rozsahu konstantni.

Vlastni realizace ptistroje ukazuje na technickou nevyspélost diplomanta. Pii navrhu DPS nebylo
ptihlédnuto k elektromagnetické kompatibilité (pfedevsim deska DC/DC meénice). Také vybér
soucastek vykazuje nedostatky. V praci uvedeny teplotni rozsah nesouhlasi s teplotnim rozsahem
soucastek dle rozpisky. Podle rozpisky je pouzito soucéstek s teplotnim rozsahem 0°C az 70°C,
¢imz neni splnén pozadavek funkénosti zatizeni ve venkovnim prostiedi. V praci neni tento rozpor
vysvétlen ani obhéjen napiiklad nedostupnosti soucéastky s pozadovanym teplotnim rozsahem v Case
vyhrazeném pro realizaci.

Pti navrhu neni proveden dostatecny rozbor pro jakou skupinu fotovoltaickych panelt je MPP
tracker ur€en. V navrhu je bez podrobnéjsiho vysvétleni stanoven vystupni proud 1A pii vystupnim
napéti SV. Pro zatézovani béznych fotovoltaickych panelti s vykonem 200W a vice je tato volba
naprosto nedostacujici. Dle mého ndzoru pfistroj neni vhodny pro skutecné testovani realnych
fotovoltaickych panelti pouzitych v praxi. V piipadé, Ze se jedna o model, o¢ekaval bych nastin
feSeni pro skute¢né fotovoltaické panely.

Na ptilozeném CD je pouze text diplomové prace. Ocekéaval bych zde soubory s podklady pro
vyrobu plosnych spoji, celkovéa schémata v pdf verzi, fotodokumentaci, tabulky namétenych
hodnot (soubory xlIs nebo csv) a podobné.

Prace na relativné jednoduché téma mohla byt lepsi a technicky propracovanéjsi v oblasti vlastniho
navrhu, méfeni, zpracovani chyby méfeni a vlastniho zavéru.

Praci hodnotim jako uspokojivou.

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete a obhajte své naméfené a vypoctené hodnoty v souvislosti s ovéenim funk¢énosti

MPPT.

Vysvétlete vliv teploty na V-A charakteristiku FVC, obrazek 2.2 z vasi diplomové prace.

3. Popiste funkci DC/DC ménice podle obrazku 5.1, ptiloha B. Bude vystupni napéti zaviset na
teplote? Pro jaké vykony je takovyto meéni¢ pouzitelny?

4. Jak se méni poloha MPP bodu s ¢asem v ramci mnohaletého provozu ¢lanku ve
fotovoltaicke elektrarne?
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