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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Jde o pomérné rozsahly text (asi 140 normostran). V prvni ¢asti je detailné rozebran
soucasny stav - misty jsem byl jako ¢tendf zahlcen textem a uvital bych jeho vétsi
rozdéleni, nebo vynechani nékterych detaill. Z pozdéjsich kapitol uz jsem tento pocit
nemél.

Zaznamenal jsem jen minimum preklepUl, jeden pfimo v nazvu aplikace: ,Tiemr2Ticet"
namisto ,Timer2Ticket" v abstraktu. Ddle je v kapitole 2.1.3 pouzity hovorovy vyraz
,tohohle” namisto spisovného ,tohoto". V kapitole 2.3.1 pak preklep ,frontnedu”.

Casto je pouzito ¢&islo namisto ¢islovky, napfiklad: ,poslednich 100 spudténych jobd”,
,nabizi celkem 4 moZnosti pfimych odkazl", ,vytvofeno 8 souborl".

Pfijemné mé prekvapila ¢ast textu, kde jsou popisovany potfebné uUpravy kdédu v pfipadé,
ze by se zménil napfiklad cenik, nebo bylo potfeba zménit Gcet v jedné z napojenych
sluzeb tretich stran.

V mistech, kde je popisovdno Ul, bych uvital screenshoty, aby si ¢tenar udélal lepsi
pfedstavu o tom, co se v textu fesi. Nékteré screenshoty jsou pfiloZzeny na zavér textu, ale
nevsSiml jsem si, Ze by na né text odkazoval, a nékteré by se daly vloZiti pfimo do textu.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 98 /100 (A)

Autor prace fesSil komplexni systém - samotny Timer2Ticket ma tfi komponenty které
pokryvaji backend, frontend a praci na pozadi. Dale integroval také autorizacni sluzbu
AuthO, platebni branu Stripe a systém Fakturoid. U Stripe ocefuji mimo jiné napfiklad



oSetfeni dvojitého checkoutu z vice oken. Programovy kéd vypada kvalitné a udrzitelné.
Nelehkym problémem byla také potfeba kombinovat open-source verze a komeréni verzi
aplikace, s ¢imz si autor dobre poradil.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

S vysledkem jsem spokojeny, autor dostal aplikaci do verejné publikovatelné verze.
Frontend ma sice jisté slabiny tykajici se Ul a UX, ale technicky je vSe funkcni, aplikace
napfiklad i spravné reaguje na zmény provedené v administraci Stripe atp.

Nebyly sice implementovdny vSechny identifikované pozadavky, ale ty zbylé jsou alesponi
zanalyzované, ¢i se s nimi v néjaké mire pocitd. Autor postupoval korektné a vyhotovil
zejména ty pozadavky, které meély uréenou vysSsi prioritu.

Aktudiné stdle probiha interni testovdni, ale po jeho evaluaci nevidim dalsi problémy,
které by branily spusténi pro verejnost.

Celkové hodnoceni 94 /100 (A)

Celkové hodnotim pridmérem z bodUl vyse.

Otazky k obhajobé

Databazovou technologii jste schvdlné neménil, ale do uloZenych dat jste zasahoval.
PfiSlo by vam lepsi namisto NoSQL databaze pouzit relani databazi?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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