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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo splnéno v celém rozsahu, v nékterych bodech i nad rdmec zadani.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Pfedlozend prace je adekvatniho rozsahu, je logicky ¢lenéna a jednotlivé kapitoly jsou
informacné vyvdZené. Studentka hned v prvni kapitole definuje problém a zdkladni pojmy,
které jsou potfeba k feSeni zadané ulohu a ¢tendr se s nimi setka napfi¢ celou praci. Od
druhé kapitoly se teoretickd ¢ast zaobird nékolika metodami pro feSeni problému. Metody
jsou popsdny stru¢né, ale i tak je kapitola rozsahld. V nékterych pfipadech studentka
pouZiva zkratku metody jako ndzev podsekce (napf. 2.3.1 TAEI), zde bych radéji vidéla cely
ndzev a zavedeni zkratky az v samotném textu. Nicméné zpracovani této kapitoly
potvrzuje domnénku, Ze metod pro balancovani dat existuje mnoho. Dale studentka
pfedstavuje 10 metod, které zvolila pro experimenty na 9 datasetech a vlastni generativni
metodu, kterou nazvala LIT-GAN. V praci jsou peclivé popsdana veSkera nastaveni a
jednotlivé kroky experimentl pro jejich opakovatelnost. Studentka vyuzivd nékolika
metrik a pfindsi rozsahlé vyhodnoceni véetné ¢asové narocnosti jednotlivych algoritma.
Vse je prehledné strukturovano, v praci se vyskytuji vdechny potfebné reference. Prace je
psdna v anglickém jazyce, v nékterych mistech by mohla byt ¢tivéjsi, ale to vnimam jako
subjektivni a nepfilis konstruktivni pfipominku.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 98 /100 (A)

V praktické Casti prace studentka provedla rozsahlé experimenty, kdy implementovala
nebo vyuzila stdvajicich implementaci 10 metod pro balancovani tfid, navrhla vlastni



metodu LIT-GAN a dané ovéfila na 9 datasetech. Uspé&$nost metod vyhodnotila 6
metrikami za vyuZiti 6 klasifika¢nich modeld (s/bez ladéni jejich hyperparametrd).
Studentka odevzdala vSechny potfebné kédy spolu s readme, kde popisuje jejich
spusténi. Predlozené experimenty jsou opakovatelné, stdlo by za zvazeni jejich
zvefejnéni napf. na GitHubu.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Pfedlozend prace je védecko-vyzkumného typu. Pfestoze studentka navrhla vlastni
metodu LIT-GAN (coZ v dané oblasti povaZuji za ponékud sloZité), jeji prace potvrdila jiz
dosavadni vysledky, a to Ze neexistuje jedna nejlepsi metoda pro feSeni problému
balancovani, ale zalezi na konkrétnim datasetu a mife nevyvdZeni. Také bylo ukdzano, Ze
si pofdd velmi dobfe vedou metody zaloZzené na SMOTE oproti novodobym metodam,
které napf. vyuzZivaji neuronové sité, a Ze v mnoha pfipadech neni nutné sahat po
komplikovaném fesSeni. Mimo rozsahlé experimenty studentka poskytuje i obséahlou
feSersi, na zdkladé které lze usoudit, Ze metod pro balancovani existuje celd fada a
danou problematiku bychom tak mohli povazovat za vytéZenou. Pfesto se studentka
tohoto poznatku nezalekla a navrhla a experimentdlné ovéfila vlastni metodu, coz
vyZadovalo znac¢né Usili a pochopeni dané problematiky a stdvajicich metod. Navrzena
metoda akceptuje rizné interpolaéni metody, se kterymi studentka provedla také nékolik
experimentl. Na vysledky prace lze dale navazat, at uz daldimi experimenty, vylepsenim
navrzené metody nebo aplikaci statistickych testl na vyhodnoceni experimentd.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateé&na aktivita

Studentka pracovala aktivné, pfichdzela s vlastnimi napady, dodrZzovala dohodnuté
terminy a své postupy prlibézné konzultovala.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérnd samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Studentka pracovala samostatné, nezalekla se i obtizné&jsich Ukonl a pozitivné se stavéla
k reseni vyvstalych probléma.

Celkové hodnoceni 99 /100 (A)

Praci navrhuji hodnotit klasifika¢nim stupném A, jelikoz se jednd o kvalitni a rozsahlou
praci, kterd ma pro danou oblast svUj pfinos.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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