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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vevs

pristuplm generovani prostiedi pomoci GAN siti.

Splnéni zadani splnéno s vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace formalné naplnuje vSechny body zaddni. Nicméné provedeni reSersni ¢asti prace je slabé z hlediska
odborné a formalni drovné textu prace. Na druhou stranu v ramci testovani aplikace autor proved| nékolik
zajimavych experimentd nad rdmec zadani prace.

Zvoleny postup FeSeni vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor zvolil adekvatni zpUsob feseni. ProtoZe se jednd o préci spojenou s programovanim, tak pouzil i git
repozitar (+). Mam vsak vyhrady ke strukture vypocetni ¢asti, ktery je v jednom souboru, tak i ke komentovani
zdrojovych kdd, které je minimalni.

Odborna uroven podpriimérna

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor praci ,, zkazil” tim, Ze presto Ze musel vyuZit znalosti jdouci za ramec studia, tak nedokazal vyuZit znalosti
ze studia. Jednd se hlavné o matematicky popis, ktery je naprosto minimalni a autor pouziva spiSe volny text,
nékteré terminy nedefinuje. Navic, je nékdy na jeho zakladé obtizné pochopit, jak vibec dany algoritmus
funguje. Toto se tyka prakticky vsech kapitol textu, nejsilnéji to vsak citim v ¢astech vénovanych druhim sumu.

Formalni a jazykova uroven podpriimérna

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je po formalni strance tristni. Obsahuje nespisovné tvary slov, spoustu gramatickych chyb. Text prace
neni Uplné vhodné strukturovan, obsahuje rlizné nepotiebné pasaze, z mého pohledu napf. kapitoly 2.8.
(neporovnava sumy), 3.3, 3.5.1, 3.5.3. Déle postradam autorské obrazky. Jejich pouziti by zvysilo ndzornost
vysvétlovaného, napf. v kapitole popisujici generovani Sumu. Obrazky nejsou vhodné u textu a navic se nékdy s
obsahem textu rozchazeji.

Vybér zdroju, korektnost citaci primeérné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné

1/2




CvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

EESKE VYSOKE
UEENI TECHNICKE
V PRAZE

odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor pouZiva pfimérenou bibliografii. Nékteré pouzité zdroje by mohly byt pfimo primarni, napf. v kapitole
vénované Perlinovu Sumu autor Cerpa pouze z bakalarské préce ([8]), pfesto Ze existuji volné dostupné zdroje s
hlubsim vysvétlenim. Neni mi pfimo jasné jakym zplsobem je literatura fazena (spiSe formalni, nez vécna
pfipominka). Dale v textu by mohlo byt vice citovano z pouzitych zdroj(i, nicméné toto spiSe beru jako formalni
problém, viz vyse.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Prace je z hlediska vystup( zajimava. Pokud by se vyrazné lépe formalné zpracovala, tak si dokazu predstavit, Zze
by autor mohl vystoupit s vysledky na nékteré studentské konferenci.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Praci jednoznacné shazuje forma a provedeni textové ¢asti. | pres vySe zminéné negativa praci doporucuji k
obhajobé, nebot z hlediska vysledkl je prace zajimava.

Otazky:

1. MdzZete experimentalné ovéfit hypotézu, zda pro ndhodny sum pfi nau¢eném GAN modelu plati: soucet
vstupnich Sumu jednotlivych vstupl na vystupu produkuje ,,soucet” vystupnich obraz(. (Tedy kdyZ do
modelu vlozim vstup dany souc¢tem dvou vstupU, pak obdrzim vysledek podobny jako bych secetl dva
vystupy).

2. Poutzivate dropout 0.4. MlZete experimentalné ovéfit jaky vliv ma pouziti nizSich dropoutd, napr. 0.05,
0.1,0.2?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 30.8.2023 Podpis: RNDr. Petr Kubera, Ph.D.
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