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il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocCnosti zadani zavérecné prdce.
Autor v teoretické ¢asti popsal problematiku zapustkového kovani véetné faktor(, které ho ovliviiuji. Dale se zaméfil na

tvareci stroje, konstrukci naradi a nastroje numerické simulace pro navrh konstrukce zapustek. V praktické ¢asti autor
aplikuje néstroje numerické simulace pro optimalizaci konkrétniho procesu na vybraném vykovku.

Narocnost zadani spatiuji predevsim v komplexnosti celého procesu kovani, s fadou okrajovych podminek, a
tedy nutnosti provést fadu simulaci pro optimalizaci vyrobni technologie.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zavérecnd prdce splriiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena diplomova prace spifiuje zadani. Cili optimalizace pfedkovaci zapustky pomoci simulaénich nastrojd bylo
dosaZeno. V praci postradam zminku o moznostech dalsiho postupu, predevsim z pohledu dokoncovaci operace.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autor zvolil spravny postup pfi vypracovani diplomové prace a postupoval systematicky.

Odborna udroven A -vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou droven prace hodnotim vyborné. Kalibrace systému pro numerickou simulaci probéhla validaci s daty reédlného
kovani na konkrétnim stroji a vykovku (kap. 5.3), coZ podporuje divéryhodnost vysledk( pfi procesu optimalizace
technologie kovdni.

Rovnéz kladné hodnotim vyhodnoceni vlivi redlnych podminek (kolisani teploty a hmotnosti pfifezu a ustaveni kusu do
predkovaci zapustky) a ovéreni téchto vlivli v analyzou proveditelnosti (kap. 7.2)

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobte
Posudte spravnost pouZivani formdinich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Zavérelnd préce je zpracovana srozumitelné na vysoké jazykové urovni.

Ocenuji jasnou strukturu prace a vyvazeny rozsah teoretické a praktické ¢asti s jednoznaénymi komentati a zavéry.,
Anglicka verze anotace byla pravdépodobné pievzata z translatoru a nékteré vyrazy jsou nepresné.
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddiete se k aktivité studenta pfi ziskGvani a vyuZivani studijnich materiGli k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledk(i a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi @ normami.

Vybér zdrojd odpovida tématu prace a pouzita literatura je v dostacujicim rozsahu. Autor cituje knizni i online zdroje
Ceskych i zahraniénich autor(.

Po formalni strance neni vzdy dodrzen jednotny styl citaci dokument.

Dal$i komentaie a hodnoceni

Vyjdadfete se k turovni dosaZenych hlavnich vysledka zavéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Zavéreéna prace se vyznauje vysokou odbornou trovni z pohledu pfipravy a provedeni simulaénich analyz. Provedené
simulace autor srozumitelné popisuje a formuluje relevantni zavéry.

IIl. CELKOVE HODNOCEN{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.,

Autor se ve své praci zabyval optimalizaci procesu kovani za pomoci numerické simulace. Cile, které si vytycil
v predkovaci operaci, beze zbytku splnil.

Chybi mi navrh dal$iho postupu (bod 6 zadani DP), predevsim dopad na dokonéovaci zapustku. Je jasné, Ze pokud
by méla byt soucasti prace optimalizace kompletniho procesu kovani daného dilu, byla by velmi obsahld. Mohly
byt viak doplnény teploty pfedkovanych dilli pro jednotlivé vstupni stavy, jako data pro zadani dalsi prace.
Ptipadné i diskuse na toto téma v rdmci zavéru by byla vhodna.

Diplomovou prdci doporucuji k obhajobé.
Doplnujici otazky:
Jaké dopady by autor ocekaval v operaci dokovani po optimalizaci procesu pfedkovani dle kap. 6 a 7?

Jaka rizika plynou z poutiti bezvyronkového kovani?

PtedloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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