Vet POSUDEK OPONENTA

UCENi

v ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Bytovy diim s obchodnim parterem, Kbely Il
Jméno autora: Talambuta Mircea

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uastav: Katedra architektury

Oponent prace: Akad. arch. Jan Sapak

Pracovisté oponenta prace: Svobodny architekt Pekatska 397/3 602 00 Brno

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ Splnéni zadani ‘ splnéno s mensimi vyhradami
‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ C - dobie

‘ Provozni fesSeni, kvalita prostorovych vazeb ‘ C - dobie

‘ Kvalita technického resSeni ‘ D - uspokojivé

‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace ‘ D - uspokojivé

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znak(i)

Oponent posuzoval diplomni projekt posluchace (diplomanta) pana Mircea Talambuty pro obytny diim
s pfidruzenymi funkcemi v Praze 19-Kbelich (Il)

Diplomni prace pana Mircea Talambuty byla oponentovy dorucena osobné v sobotu 17.6. 2023. Soucasné
oponent provedl cileny odborny interview pro zjisténi poznatkd, pokud neplynou z prace samé.

Prace byla odevzdana vazaném dokumentu formatu A3 a obsahuje 37 list(l na papiru vyssi gramaze (cca 120).
Obsahuje situaci, vizualizacni prehled uzemi, padorysy, fezy, pohledy, detail v fezu vizualizace, vizualizace
interiéru, skicy z pripravné faze. Na listech je vloZen téz text technickych reseni, schéma reseni TZB.

Elaborat je oznacen a podepsan vedoucim prace a registrovan skolou jako odevzdany a pfijaty.

Elaborat obsahuje na pocatecnich listech téz uzemni a urbanistické konsekvence, které ale nejsou predmétem
oponentova posouzeni, plynou z predchozich vykonu diplomanta a oponent je beze na védomi jen v nezbytné
mife potiebné pro posouzeni navrzeného domu jako takového ve jeho prostorovych a urbanistickych
konsekvencich. V téchto ohledech shledava oponent urbanisticky koncept jako priimérny, nebo spise standardni
bez pozoruhodného napadu ale rovnéz tak chyb. Za zminku snad stoji jen to, Ze by ocekaval podrobnéjsi referat
stran blizkého parku, neb pravé to se vnéjskové dotyka kvality bydleni a Zivota, které je hlavnim cilem kazdé
obytné stavby.

vvvvvv

kritickému pohledu oponentury jevi motiv mélkého court d honeur, ktery ovsem zlstal uzavien v preddiplomni
fazi a pro finalni ndvrh domu zUstal nevyu?zit.

Je j pfipomenuto predesle rozvrzeni domu je Uhledné, standardni a spiSe zvladnuté nez nezvladnuté. Je sice
prosto pozoruhodného napadu ale ani to neni mélo. Polohy a formy schodist viéi télesu domu i vehodim, se
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oponenture jevi uspokojivé a Stastné. Jen malo zdivodnéné a téze malo pochopitelné je padorysny a tim také
prostorovy nesoulad (maly posun) vytahové Sachty vici schodisti. Zdvodnéni pro Uhlednost padorysné skladby je
malo presvéddivé. Zvlast vazna chyba to ovsem neni.

Pohledu vnéjsi osoby s tkolem posoudit konecni vystup po 6letém studiu se jevi malo dostatecné, Ze vytah
nevychazi z pfesné rozvahy a presnych rozmér( konkrétniho vytahu, kdyz je to tak dulezité zafizeni pro cely dim.

Koncové a celkové nazirdno je ustaveni a rozvrh dispozice uspokojivy i kdyz nikterak jiskrny. Drobnou pfipominku
ma oponent jen k hloubce mistnosti pfi delSim plasti, jeZ se jevi jako nadbytecné hluboka. Na oslunéné strané to
ovsem muZe byt vyhodou.

Takovy uspokojivy plidorysny rozvrh se pfimérené rezultuje jak do fezu, tak zejména do prostorového vyvinu a
fasad. Tady do findlni télesné a prostorové kompozice. Fasady jsou Uhledné, pfimérené (tedy primérné) vyvazené
a sporadané. Jak bylo poznamendno predesle postradaji néjaky akcent. Vyssi miru jiskrnosti. Nelze se vyhnou
pfipomince, Ze sestava loggii navozuje dojem spise pavlaci, nez traktovanych loggii (tak jak je znam z nékterych
jizné polozenych zemi — severni Italie, Slovinsko Chorvatsko.

Z technickych rfeSeni oponenturu pfilis neoslovila volba konstrukce a materialu vnéjsiho plasté (pfi védomi Ze jde
o obytny diim). Vazna chyba to neni ovSem nepfimérenost ano.

Oponent by rovnéZ od diplomanta ocekaval lepsi vzhled do potencidlné uzitych rostlin, a to predevsim na
ozelenéné strese, ale i doprovodné vegetaci nejblizsiho okoli.

Dosti neuspokojivy je povrchovy material a zminéna potfeba umyvatelnosti, dle pevného presvédceni oponenta
pro tento typ stavby dosti nevhodna.

V celkovém vysledku se diim jevi jako obstojné navrZeny a finalizovany. Jinymi slovy se oponentufre jevi jako
primérny azZ zcela lehce nadpriimérny a v celku vyvazeny.

Pro divody vyse uvedené oponent navrhuje klasifikaci uspokojivé i kdyZ s poznamkou, Ze potence uchazece je
mirné lepsi nez navrzena klasifikace.

K procesnim okolnostem v podstaté pozdéjsiho odevzdani oponent skoro nepfihlizel, neb je presvédcen, Ze jeho
ukolem je véc nahlizet sui generis, tedy jak se jevi sama o sobé.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 18.6.2023 Podpis: Jan Sapak v.r.
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