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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani pramérné naroéné

Hodnoceni naro¢nosti zadani zavérec¢né prace.

Cilem préce je prekonstruovani existujici kuzelocelni prevodovky za G¢elem snizeni hmotnosti, navrh konstrukénich Gprav
za soucasného dodrZeni zastavbovych rozméra.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prace splriuje zadani. V komentési pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je préce oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno ve vSech bodech.

Zvoleny postup feSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student postupoval systematicky, spravné nalezl vhodné parametry ozubeni, které je pro jeho konkrétni zadani potreba
optimalizovat. Ze ¢tyf variant vybral feSeni, které je vhodné i pro celkovou Zivotnost prevodovky. Chybéjici parametry
prevodovky (bezpeénostni faktor) si studen sdm vyhledal a doplnil z norem.

Odborna uroven A -vyborné

Posudte Uroveri odbornosti zavere¢né préace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Préace je na velmi dobré drovni. Autor vytvofil KissSys model a detailni 3D CAD modely ozubeni. 3D modely skiini jsou vice
nez dostate¢né pro jejich vzajemné porovnani.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah préace A -vyborné

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapisd obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykova Uroven préce je na vyborné arovni. Prace je psana jasné a vystizné. Prace obsahuje jak ¢iselné, taki
grafické porovnani, pro lepsi orientaci. Rozsahem préce student prekrocil zadani, coZ hodnotim pozitivné.

Vybér zdroja, korektnost citaci A -vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiald k feSeni zavérec¢né prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliSeny od vlastnich vysledkd a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Student vyhledal a pouzil dostate¢né mnozstvi ¢eskeé i zahraniéni literatury.

Dalsi komentéare a hodnoceni
Vyjadrete se k irovni dosazenych hlavnich vysledkd zavérecné prace, napfr. k Grovni teoretickych vysledkd, nebo k Grovni a
funkénosti technického nebo programoveého vytvoreného feSeni, publikacnim vystupdam, experimentalni zruénosti apod.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavéerecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otézky, které by
meél student zodpovédét pri obhajobé zaverecné prace pred komisi.

Student zvolil spravny postup reSeni. V reSersni ¢asti predstavuje jednotlivé druhy ozubeni a nejéastéji pouzivané materialy pro
ozubeni a télesa skfini.

Jako odrazovy mustek student spravné zvolil hodnoty ze Stitku prevodovky. Parametry ozubeni byly odméreny. Chybéjici
bezpecnostni faktor si student sém doplnil z normy.

Student spravné z normy nastudoval kritické bezpeénostni soucinitele a z jejich vypocta uréil, které parametry ozubeni je
vhodné optimalizovat.

Student nad ramec zadani navrhl finalni prevodovy pomér s mensi odchylkou, nez méla pdvodni prevodovka. Dalsi ztizeni
zadani je optimalizace hluku ¢elniho ozubeni, kde si z literatury dohledal pislusné soucinitele, které nasledné zoptimalizoval.
Jako poslednim vylepSenim se zabyval moznosti pouziti inosnéjSiho materialu na ozubeni.

Student navrhl ¢tyfi varianty ozubeni, kde z hlediska parametr vychazela nejlépe varianta ¢.2, ale z SirSiho ndhledu na
prevodovku jako celek, student spravné vybral variantu ¢.4, u které nevznikaji tak velké sily do loZisek.

Optimalizovana prevodovka pasobi i z hlediska pomeéru Sirky ozubeni ku velikosti modulu ucelenéjSim dojmem nez pavodni
prevodovka.

Jako dalsi krok byla optimalizace jednotlivych loZisek s ohledem na cenu a Zivotnost.

Nasledujici bod byla optimalizace sk¥iné, kde kvuli porovnani byl vytvoren 3D model existujici i optimalizované varianty.
Student provedl pevnostni vypocet metodou MKP, kde ale byly viozeny p¥ili§ zjednoduSené modely hrideli s loZisky, které uz
mohly zkreslit vysledky. Tento vypocet je ale nad rdmec zadani a proto neovliviiuje mé hodnoceni.

Prace dale pokracuje konstrukei h¥ideli, které jsou v detailni formé provedeny ve 3D modelech.

Student se béhem optimalizace musel zorientovat ve vypoc¢tovém programu KissSoft a KissSys, kde byly vypocty provedeny.
Ocenuji, Ze nékteré vypocty si sam student ru¢né prepocital.

Poslednim bodem préce je optimalizace vi¢ek a hiidelovych tésnéni, které nyni odpovidaji modernéjsim trenddm.

Otazky:
V kapitole 6.3.2. je uveden vypocet inosnosti pripojeni vystupniho hridele, kde jsou volena 3 pera. Jaky je
doporuceny pocet per?

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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