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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo splnéno v celém rozsahu. Student navic provedl| otestovdni na redlném
routeru Turris, coz je nad rdmec zadani.

2. Pisemna &ast prace 80,100 (B)

Text prace je psany v angli¢ting, je dobfe strukturovany a ¢te se dobfe. VSiml jsem si
pouze drobnych typografickych chyb a preklepi. Prace cituje 65 rliznych zdrojd. Vice nez
polovina zdrojd jsou webové stranky, coz je s ohledem na vyzkumnéjsi charakter prace
prekvapivé a uvital bych pouzivani spise primarnich zdroja.

Popis experimentl povazuji za dostatecny, lze jej pouzit pro pfipadnou replikaci
vysledkl. Nicméné chybi informace, které povazuji za dalezité. Napfiklad popis "mfizky"
pro vyhledani optimalnich hyperparametrd algoritmu, nebo zplsob vybéru konstant pfi
Stitkovani datové sady.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 100 /100 (A)

Nepisemné prilohy povaZzuji za kvalitni. Student vyuzil pfimérené technologie k dosazeni
vysledku s ohledem na podminky dané exportérem ipfixprobe, do kterého bylo vytvorené
dilo integrovano. PfiloZzené zdrojové kdédy jsou velice dobfe CcCitelné. Rovnéz
experimentdlni jupyternotebooky jsou doplnéné o Markdown pole, které znacnym
zplsobem zvysuji ¢itelnost a ja jsem jim nemél problém porozumét.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vzhledem k testovani, pfi kterém bylo ovéfena moznost nasazeni na router Turris,
povazuji vysledky prace za vyuzitelné. Je mozné dany SW pouzit na malé domaci i
kanceldfské siti a automaticky prioritizovat videokonferenéni provoz, nebo jej lze vyuzit k
demonstra¢nim Gceldm v ramci vyuky pocitacovych siti a technologie OVS.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Student se ucastnil pravidelnych konzultaci na které chodil vzdy perfektné pfipraven.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student samostatné vyhledaval informace na pravidelné konzultace pfichazel s
mnozstvim napadda.

Celkové hodnoceni 95 100 (A)

Celkové praci povazuji za zdafilou. Student si dokdzal poradit s unikdtnim spojenim
strojového uceni a technologie Open vSwitch a vytvofil funkéni vzorek schopny
prioritizace videokonferenéniho provozu. Navic, nad ramec zaddni, bylo feSeni nasazeno
na router Turris, ¢imz student ukdazal moznost pouziti vytvofeného SW v domdcich
smérovacich. Vzhledem k vySe popsanému doporucuji praci k obhajobé a hodnotim
stupném A.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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