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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani hodnotim jako naro¢néjsi, a to zejména z toho dlivodu, Ze v CR neexistuje instalace fotovoltaického sytému na
protihlukovych sténdch. Bylo tedy potieba Cerpat zejména ze zahranicnich zdrojl a pilotnich projektd.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno v predepsaném rozsahu.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor prace zvolil k feSeni problému adekvatni postup, kdy nejdfive rozebral dany problém po teoretické strance a zjisténi
poté prenesl do druhé ¢asti prace, kde na modelovém pfikladu instalace fotovoltaické elektrarny na protihlukovou zed'
oVveér navratnost takovéto investice, a to v nékolika variantach.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou uroven hodnotim jako velmi dobrou, a to zejména po teoretické strance jako velmi dobrou. Pokud bych mél
autorovi néco vycist tak je to vybér elektrickych komponent pro takovyto projekt, kdy bych doporudil volit jiné
komponenty ve vazbé na optimalizaci celého systému. Na samotné ekonomické hodnoceni, které povaZzuji za hlavni bod
této prace ma vsak tato skutec¢nost minimalni vliv.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po formalni a jazykové strance hodnotim praci jako velmi dobrou. Autorovi bych vytknul horsi ¢itelnost zavérecnych grafl
a také pomérné dlouhou Uvodni teoretickou ¢dast, naptiklad bych vypustil pasaz popisujici zdroje hluku a technologii
klasickych protihlukovych stén.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pro vypracovani prace bylo pouZito velké mnoZstvi materiald s velkym podilem zahraniéni literatury. Zvlasté pak ocenuiji
nékolik fotografii pofizenych pfimo autorem.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k tdrovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Praci hodnotim jako velmi dobrou a zdafilou. Autor si vybral ndro¢né téma, a to zejména z pohledu omezenych
praktickych priklad( na tzemi CR a nutnosti ¢erpani informaci z pilotnich instalaci napf¥ic¢ Evropou.

V Uvodni ¢asti autor vystizné popsal aktualni problematiku a divody k instalaci fotovoltaickych elektraren do
verejného prostoru. Dale pak popsal systémy protihlukovy stén a problematiku umisténi fotovoltaickych paneld
na tyto stény a pripadné potiebné Upravy téchto stén.

Ve druhé ¢asti prace pak zvolil nékolik modelovych variant instalace fotovoltaickych panell na PHS, a to i ve vazbé
na celkovou energetickou bilanci projektu. Autor tak dokazal dobfe vystihnout problém intermitentnich zdroje
elektrické energie a nastinil moZnosti feSeni tohoto problému.

V posledni ¢asti prace pak zvolil nékolik variant, které mezi sebou porovnal, a to ve vazbé na ekonomické
parametry téchto variant.

U préace jsem zejména ocenil provazani teoretické a praktické ¢asti, mnoZstvi pouzité literatury a zdrojd, spravné
zvoleny postup feSeni, které vyrazné zvysuji uplatnitelnost této prace v praxi. Zvlasté pak ocenuji samotné
grafické navrhy PHS, které byly zpracovany autorem a také nékolik fotografii potizenych pfimo autorem.

Pokud bych mél préaci néco vytknout, tak jsou to nékteré teoretické pasdze, které byly zdlouhavé a ve findle nebyly
v praci dale vyuZzity. V rdmci technického navrhu Ize také shledat nékolik nedostatkd ve formé zvolenych
elektrickych komponentu a pouze zakladni simulace vyroby FVE, to vSak Ize detailnéji zkoumat v dalSich fazich
projektu a pro samotné ekonomické hodnoceni nepredpokladam vyznamny vliv. Dale bych pak autorovi vytknul
horsi Citelnosti zavérecnych graf(.

Otazky k obhajobé:
1. Na zakladé zahrani¢nich projekt(, Ize popsat jaka varianta fotovoltaickych PHS je nejcastéjsi a pfipadné
jaky je nejcastéjsi zplsob provozovani (prodej do sité, energeticka komunita, bateriové ulozisté)?
2. Popiste prosim metodu stanoveni potencidlu PHS v CR pro UGcely instalace fotovoltaickych paneld.
3. Jaky byl uvazovan CAPEX variant A a B dle jednotlivych poloZek? O kolik je drazsi PHS s moZnosti instalace
fotovoltaickych panell oproti klasické PHS?
4. Jaka cena elektrické energie byla zahrnuta do varianty energetické komunity?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 24.1.2023 Podpis:

2/2



