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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace sestdva ze zpracovani reserse, vyhodnoceni spotreby teplé vody pro rodinny dim, zpracovani
bilance solarniho zareni ve zvolené lokalité na denni bazi s vyhodnocenim rocniho energetického systému, navrhnuti
systému pro rodinny dim s ekonomickym zhodnocenim jednotlivych systém a zpracovani citlivostni analyzy. | pres to, Ze
prace nevyzadovala experiment, odpovida jeji rozsah a narocnost pozadavkiim kladenym na bakalarskou praci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno bez vyhrad.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil pro feseni jednotlivych cild zadani spravny postup. Prace ma logickou strukturu a vypocty jsou provedeny
podle prislusnych norem.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je spiSe nizsi. V praci se vyskytuji neodborné a zjednodusené vyrazy (napf. ,,pohyb uvolnénych
elektron( krystalové mfizky pfipomind hru Na babu...“, nebo ,Jakékoliv dalsi naklady souvisejici s opravou jednotky je
docela tézky odhadnout...”).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je v poradku. V textu bakalarské prace je velké mnozstvi pravopisnych a stylistickych chyb, které ¢asto méni
vyznam slov a vét. Praci by prospéla jazykova korektura. Co se tyka formalni stranky, v praci neni sjednoceno formatovani,
napfiklad pouZziti tu¢ného textu nebo popisu rovnic (navic se v Casti prace objevovali v textu, viz strana 63). U rovnic jsou
jednotky uvedeny v kulaté zavorce, coz plsobi jako pokracovani rovnice. U nékterych rovnic neni jasné, jak a z ¢eho je
student vypocetl. U nékolika obrazk( chybi jejich zminéni v textu (Obr. 11, 12, 14, 18 a 20). Kapitolu V. by bylo vhodné;jsi
zaradit do textu nékteré z jinych kapitol (ma jeden odstavec a je fazena mezi hlavni kapitoly). Oznaceni nékterych tabulek
v textu je jiné od redlnych oznadeni (viz Tabulka 3, 9, 17). Prace misty plsobi neuspofadané a chaoticky.

Vybér zdrojh, korektnost citaci E - dostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pro praci sice bylo vyuZito 50 riznych zdroju, ¢asto jde vsak o neodborné online zdroje z internetu. U velké ¢asti reSerse
zdroje zcela chybi a neni tak jasné, odkud student informace Cerpal. V praci se objevuje oznaceni [vlastni zdroj]. U vlastnich
zdrojl predpokladam, Ze Slo o vypocty v ramci bakalarské prace a tedy vlastni vypracovani, bohuzel to v nékterych ¢astech
prace neni zrejmé. Také by bylo vhodné pfi odhadu cen uvadét konkrétni zdroje uvedenych informaci. Pfedevsim

v reSerSni €asti je prace se zdroji a s jejich uvadénim velmi Spatna.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruc¢nosti apod.
Navzdory tomu, Ze prfedchozi hodnoceni vyzniva pomérné negativné, technicka droven préce je v poradku a je k tomu

v zavérecném hodnoceni pfihlizeno.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

PredloZend zavérecna prace rozsahem splfiuje naroky kladené na studenty bakaldrského studia. Prace je obsahla a
po technické strance je vypracovana spravné. Kvalita prace je vSak vyrazné sniZzena velkym mnozstvim
stylistickych a gramatickych chyb, pouZivanim neodbornych vyrazl a predevsim vyraznymi nedostatky v pouzivani
zdroja.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

K predkladané bakalarské praci mam nasledujici otazky:
1. Bylo by mozné vyuzit v ndvrzich i dotace na fotovoltaické systémy? Nemohlo by pfidani tohoto faktoru
zlevnit varianty s FV systémy?
2. Proc bylo pro 5. cil zadani: Zpracujte citlivostni analyzu pro zménu investic¢nich nakladii a zménu ceny
nakupované elektfiny a plynu zvoleno pravé 50% zdrazZeni a zlevnéni?
3. Zjakého dlivodu u obrazku 32 — Varianta FV mezi pouZitim vykonu 2220 Wp a 2590 Wp neni pribéh
investici linearni?

Datum: 27.1.2023 Podpis:
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