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DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N
Prijment: Fricova Jméno: Jana Osobni ¢islo: 473904
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Civilni nouzové planovani
Optimalizace procesu krajského operaéniho a informaéniho stfediska hasi¢ského
Nazev prace: zachranného shoru Stredoceského kraje a jednotek pozarni ochrany Stredoceského
kraje pfi zvySeném operacnim fizeni
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Il. HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
/ - 7 = Ve s v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnénf 25

zadan). (0 - 30 bodd)*
2. Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod()* 20

3. Formalni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznaceni struktury textu, 7
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*

4. Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovei metodologického 37
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*

5.  Celkovy poéet bodi 89

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
~ ™

1. Na strané 57 je v jedné otdzce naznaceno, zZe pfi vétSim poctu udalosti je na KOPIS Spatnd organizace prace a v
nasledujici otdzce je pak vyjadren prinos spravného rozvrzeni funkci mezi operativci. Na prvni pohled se toto mize
jevit jako rozpor, ale nemusi tomu tak byt. Mizete toto objasnit a vysvétlit napr. na konkrétnich prikladech?

2.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

e N\
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojivé) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodl: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50
a X Q O a O

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.
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V. KOMENTAR
e N

Bakaldrska prace podrobné a fundované popisuje feSenou problematiku na KOPIS, zejména pak postup pfi prijmu
vétsiho poctu udalosti.

Prace svym obsahem spliiuje zadani. Mohlo by se diskutovat, jestli navrzenymi check listy Cili kontrolnimi seznamy,
byl napInén bod metodickych listd v zadani prace, ale nejspise to bylo takto minéno.

V praci jsou nékteré formalni nedostatky, v€etné napf. i zanechani komentarl i revizi na nékterych stradnkach, nebo
resp. to takto vypada z ponechanych linii na levé strané stranky. Tyto nedostatky vyznamné nesnizuji kvalitu prace.
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