cvut OPONENTSKY POSUDEK
BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N\
Prijment: Novak Jméno: Jan Osobni ¢islo: 483023

Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi

Studijni obor: Fyzioterapie

Ndazev prace: Vyuziti telerehabilita¢ni platformy ve sportovni pripravé

Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi

1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 25
zadani). (0 - 30)*

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 20

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 9
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 36
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*

5.  Celkovy pocet bodu 90

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. V Gvodu uvédite, Ze se telerehabilitace za¢ina vice vyuzivat, je tomu tak i v CR? Z jakych zdrojd vychazite?

2.V kapitole 4.1.5 uvadite tvrzeni, Ze abdukce a extenze v kycelnim kloubu nemd rozhodujici vyznam pro nami
provadéna cviceni. Jak byste vysvétlil fetézeni muskuloskeletalnich poruch a pro¢ podle vas neni nutné vysetfeni
téchto dvou pohybi?

3. Jaké jsou davody pro hypotézu ¢islo 1 a z ¢eho jste vychazel, kdyz jste urcil hranici zvy$eni o 20 vyskok(?
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

-

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

X a a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-

V. KOMENTAR

-

Tato bakaladrska prace je velmi kvalitné zpracovana. V komentari zminim nékteré drobnosti, které ale nemély
zasadni vliv na celkovy dojem z vypracovani.

V Ceském a anglickém abstraktu se objevuje pocet ¢asti BP, ktery se lisi (10 a 9).

Kapitola Vyzkumné hypotézy by méla byt zafazena az po zpracovani kapitoly Prehled sou¢asného stavu.

Ocenuji kapitoly Pohyby boxerd, Nejvice namahané partie pfi boxu a dalsi, které i ¢tenafi neznalého boxu jako
takového osvétli jejich charakteristiku, i kdyz nékteré informace by mohly byt zkraceny tak, aby bylo vyzdvizeno
pouze to nejdilezitejsi.

Za ne Uplné stastné zvolené povazuji ndzvy kapitol 4.3 a 4.4, kdy ¢tendr netusi, co se pod nasledujicimi kapitolami
bude rozebirat.

V kapitole cile by bylo vhodné vice rozvést, napt. za jakych okolnosti, atd.

Cést 4.3 a 4.4 by méla byt deldi, rozd&lena na dalsi podkapitoly, protoze jsou ur¢ité stéZejni pro pochopeni celé
prace. Chybi zde obrdzek samotného systému HomeBalance a celkové chybi popis metodiky s HB.

Oceniuji tabulky pro snazsi orientaci ve vysledcich a vyuziti hodnoceni dle hypotéz.

V diskuzi jsou pékné zmifiovany konkrétni studie a zavér poskytuje dobré shrnuti celé prace.

-
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