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Praca Heleny Hesounovej sa zaobera studiom multiplicity, teda poctom vyprodukovanych castic,
v zrazkach dvoch proténov na urychlovaci LHC. Tato pozorovatelna je dbélezitda pre pochopenie
produkcie Castic procesmi neporuchovej QCD a sluzi ako dolezZity prinos pre phenomenologické
modely produkcie Castic.

Prva kapitola zacala jednoduchym uvodom do Standardného modelu, a niekolkych pojmov
relevantnych pre tematiku prace. Dalej $tudentka predstavila experiment ALICE na urychlovaci LHC
spolu s nedavnym upgradom detektoru. V dalsej kapitole Studentka popisala vysledky merani
multiplicity dvoch publikacii experimentu ALICE, a v poslednej kapitole sa venovala analyze dat
nazbieranych pocas testovacich zrazok na LHC v roku 2021, tzv. Pilot Beam. Praca bola vypracovana
v anglickom jazyku.

Uroven bakalarskej prace hodnotim dobre, no s niekolkymi pripomienkami. Sekcidm ¢asto chybal
jasny popis a motivacia, preco je dany pojem, obrazok alebo meranie spomenuté, a zaver, ktory si ma
¢itatel z danej sekcie zobrat. Struktura textu nebola vidy logicka. Napriklad bol najprv diskutovany
vysledok, a aZz potom bolo zmienené na ktorom obrazku je ten vysledok vyobrazeny, no ¢asto bohuzial
bez objasnenia obsahu obrazku. Na niekolkych miestach by bolo potrebné odcitovat publikacie
merani, ktoré boli spomenuté v texte. Tieto na prvy pohlad malé chyby su dolezité vo vedeckom texte,
preto to povaZzujem za zdsadnu vec, ktord by som doporucdovala v budicnosti vylepsit. Pri popise
publikovanych merani multiplicity sa Studentka prilis sustred'ovala na technické detaily, ktoré boli pre
tuto pracu irelevantné. Ocenujem, Ze sa Studentka pocas ¢asovo naroéného studia stihla venovat aj
analyze dat. Zozndmenie sa so zlozitym kédom a spbsobom spracovania velkého mnoZstva dat za
kratku dobu nie je jednoduché. Chybal mi ale uceleny popis motivacie, metédy, obrazkov s vysledkami,
a predovsetkym mi chybal uceleny zaver o vystupe prezentovanych vysledkov, odhliadnuc od toho, i
s fyzikalnymi vysledkami, pretozZe zacdinajuci Student/vedec takto docieli lepsi rozhlad a porozumenie
daného oboru.

Studentku by som este poprosila o objasnenie nasledujucich bodov, ktoré v praci chybali:

e Obrazok 3.10: preco vidime rozdiel medzi krivkami popisujucimi zavislost multiplicity na
energii zrazky pre rozne typy inelastickych zrazok?

e Obrazok 4.2: prosim o objasnenie definicie premennej na x-ovej osi, pretoZe v praci sa to
nenachadza. Predpokladam, Ze je to multiplicita nabitych castic. Boli na ich vypocet pouzité
nejaké selekéné kritéria apod.? Dalej mi nie je jasné zvolené binovanie x-ovej osi, ktoré nie je
v celych Cislach, aj ked by to danad premenna logicky vyZadovala. Nakoniec este prosim
o vysvetlenie, preco je distribucia pozicie zrazky Z. uzsia pre vyssie multiplicity?

e Sekcia 4.6: Prosim o objasnenie motivacie porovnania zmeranych distribucii s Monte Carlo
simulaciami, a o vysvetlenie, preco na Obrazku 4.16 vidime iné regidny s nizkou efektivitou
detektoru nez v datach, a aky je plan na zlepsSenie porovnania s datami?

Tematika tejto prace nie je jednoducha a Studentka si s nou poradila dostatoc¢ne dobre, no v praci bolo
stale vela priestoru na zlepsenie. Rada by som ale podotkla, Ze tento posudok by mal byt vnimany ako
motivacia do buducnosti, a nie ako zoznam chyb a negativnych komentdarov. Bakalarsku pracu Heleny
Hesounovej doporucujem k obhajobe, a navrhujem hodnotenie C (dobre).
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