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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Prace ma rozsahlou experimentalni ¢ast, coz bezesporu navysuje jeji pracnost i hodnotu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo beze zbytku splnéno.

Zvoleny postup FeSeni vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

V prvni kapitole autor definuje reaktivitu a shrnuje metody jejiho urcovani.

Ve druhé kapitole popisuje jeho experiment s vyuzitim metody Source-Jerk na reaktoru VR-1 a to jak s vyuzitim
radionuklidového zdroje AmBe, tak i generatoru D-D. Jako detektory pouZziva 4 stépné komory ovladaciho
zafizeni (RJ1300) a 3 bérové detektory SNM10.

Treti kapitola doplfiuje méreni podkriticnosti o metodu pulsniho zdroje a posledni ¢tvrtd kapitola shrnuje
vysledky fyzikalnich vypoctl pouZité AZ (vypocty nebyly provadény v ramci této BP).

Odborna uroven vyborna
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V praci je nékolik drobnych nepresnosti/nejasnosti:

-V kapitole 1 autor reaktivitu a koeficient nasobeni zavadi s vyuzitim difuzni teorie a po fadé zanedbani
dochazi k ,,prekvapivému” zavéru, Ze k vyjadfuje i pomér produkce a destrukce neutront — obvykld a
obecnéjsi cesta je obracena.

- Vztah 1.18 nema vysvétlen vyznam no — mél by to byt asymptoticky vykon, ale znaéeni no evokuje spise
pocatecni?

- Jako referencni reaktivitu pro porovnani jednotlivych metod autor bere vypoctenou hodnotu
programem Serpent (kap. 4.4). Nikde ale neuvadi celkovou nejistotu tohoto vypoctu, v tabulkach je
dohledatelnd pouze statisticka nejistota (ta se pohybuje v jednotkach pcm, nicméné celkova nejistota
zahrnujici mj. nejistoty knihoven a modelu bude fadové vyssi). Nelze tak realné rozhodnout, zda
experimentalné zjisténé hodnoty reaktivity jsou v souladu s referenci.

Formalni a jazykova uroven vyborna
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Po formalni strance je prace dobre strukturovanad, autor postupuje v souladu se zadanim v logické posloupnosti
kapitol. Obrazky sprdvné navazuji na text a ndzorné jej vysvétluji. Drobnou vyhradu mam u obrazku 1.3, kde by
zfejmé prospélo semilogaritmické méfitko, takto prakticky neni plocha Ad vidét.

Seznamy kapitol, obrazk( a tabulek jsou Uplné a odkazy na né jsou funkcni. Jazykové je prace zpracovana
srozumitelné a bez gramatickych chyb.

Vybér zdrojti, korektnost citaci primérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam zdroju je komplexni, znacné nad ramec literatury uvedené v zadani. Citace jsou v souladu se zvyklostmi
a normou, pouze v pfipadé vypoctenych kinetickych parametr(i se autor omezil na konstatovani ,Vypocty
kinetickych parametrd nebyly predmétem této prace a byly poskytnuty”, pficemz i tento zdroj by zaslou?Zil
korektni citaci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

V kapitole 2.3 autor popisuje metodiku experimentu, pfi¢emz uvadi, Ze pro integral poc¢tu impulst po
odstranéni zdroje ziskava lichobéZnikovou integraci v intervalu 300 s. Vzhledem k tomu, Ze Gdaj z ¢itacl je
integralni svou podstatou, neni jasné, co presné autor lichobéznikové integroval?

Vzhledem k tomu, Ze pomérné zasadni nevyhodou metody S-J je vliv pfesného uréeni okamziku odstranéni
zdroje, nezamyslel jste se nad zlepSenim metody synchronizaci fizeni generdtoru a méfeni na komorach?

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Pfes uvedené drobnosti je celkova Uroven prace vysoka, autor prokazuje porozuméni problematice a v zavéru
autor korektné popisuje problematiku méreni vcetné vysvétleni pficin a navrhuje optimalizaci testovanych metod
— poutZit dostatecné jemné Casové rozliseni a dostatecné citlivé detektory, vidy zvazit umisténi detektort tak, aby
mély dostatecnou citlivost na neutrony z AZ, ale minimalni pfimy pfispévek neutron( z externiho zdroje, popf.
optimalizovat i samotnou pozici zdroje. Uvadi i nesporny pfinos D-D generatoru oproti zdroji AmBe.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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