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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem diplomové prace bylo provést analyzu konkurenéniho prostiedi na trhu elektromobility v CR a predikci
vyvoje

SpInéni zadani nesplnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Nebyla pfedloZena uspokojiva progndza, opsana teoreticka ¢ast véetné grafti a komentara k nim

Zvoleny postup Feseni nespravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

7 v

Empiricka ¢ast je nevhodné zpracovanag, objevuji se vyznamné metodické chyby

Odborna uroven F - nedostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Dtto

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Nepodstatné pro celkové hodnoceni

Vybér zdrojt, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Neaktualizovana reserse, pouze ucebnice pro zakladni kurzy

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledk, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Viz nize
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném F - nedostatecné.

Cilem diplomové prace bylo provést analyzu konkurenéniho prostfedi na trhu elektromobility v CR a predikci
vyvoje. Diplomant zacal diplomovou praci dobre, teoreticka ¢ast ze za¢atku plsobila velmi ¢tivé a poucné.
BohuzZel jiz po nékolika strankdch textu sklouzla k opakovani zakladnich manaZersko- marketingovych poucek,
které byly opsany z ¢esky psanych ucebnic zakladnich seznamovacich kurzl bakalarské arovné. Uréité nemizeme
fict, Ze diplomant predloZil komplexni aktudlni reSersi problému. V empirické ¢asti neni nic hodnotného. V ¢asti
makroprostredi je pfedstaven vyvoj nomindalniho HDP (v Urovni a v Urovni na osobu), coZ nedava vibec smysl.
Spise mél byt prezentovany vyvoj redlného HDP v procentnich zménach. Miru inflace popisujeme opravdu jako
vyvoj primérného indexu spotrebitelskych cen. Nicméné od autora se nedozvime kontext, co chce argumentovat.
U ménového kurzu musime se aspon pokusit aplikovat paritu kupni sily atd.

Nejvétsi problém je v predlozené progndze, neni vysvétleno, co je AAA Algoritmus, navic nevime, proc¢ autor
aplikuje exogenné pfijatou exponencialni kfivku. Uz pouhym pohledem by Iépe vyhovovala logisticka krivka.
Nicméné kazdy nedovzdélany laik by si mél dat pozor na ¢as jako argument v regresni analyze.

Prace byla provérena antiplagidtorskym software theses.cz s vysledkem 36% shody. Podobnost byla dlsledné
prozkoumana, a jde o takto vysoky vysledek, protoze predloZzena diplomova prace z velké ¢asti kopiruje
diplomantovu obhajenou bakalafskou praci ,Analyza konkurenéniho prostiedi v automobilovém primyslu Ceské
republiky”. Praci neni mozné povaZovat za originalni dilo s vysokymi standardy na kvalitu obhajovanych praci
na CVUT a neni moiné ji doporucit k obhajobé pred komisi pro $ZZ na MUVS CVUT v Praze. Podle mého nazoru
byla prace napsana za jeden ¢i dva dny, a jeji predloZeni k oponentufe vnimam jakou nesmirnou nestoudnost.
Pfedlozeny dokument je absolutné bezcenny.
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