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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem prace byl navrh a vyvoj aplikace pro vyuku s pomoci flash cards. Karticek, které na jedné strané obsahuji termin a na
druhé strané jeho vysvétleni. Aplikace ma slouzit jako pomucka pro vyuku a pfipravu ke zkouskdm a umoznit vytvaret sady
karet a karty v téchto sadach. Aplikace méla byt otestovana pomoci heuristického prichodu a pomoci akceptacnich (UAC)
testd.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ke splnéni zadani mam mensi vyhrady. Dle mého nazoru byla aplikace otestovdna pouze autorkou prace pomoci
heuristické evaluace a akceptacni test s dvéma az tfemi uzivateli nebyl proveden.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni povazuji za spravny az na jiz zminény chybéjici akceptacni test.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z odborného hlediska mam k praci nékolik vyhrad. Funkéni a nefunkéni poZzadavky a stejné tak diagram pripad( uZiti a
diagram tfid nejsou Uplné. Mezi funkénimi pozadavky chybi pozadavek na umoznéni zobrazit kartu. Mezi nesystémovymi
pozadavky chybi poZadavek na uZivatelské rozhrani v ceském jazyce, o kterém autorka piSe jako o duleZitém (presto
nakonec vyvinula aplikaci s anglickym uZivatelskym rozhranim). Dle digramu pfipadd uZiti se mUze jiz pfihlaseny uZivatel
znovu pfihlasit. A chybi pfipady uZiti ,,zobrazit kartu” a ,,zobrazit sadu karet”, tedy jedna z poloZzek CRUD modelu, ktery
autorka pouziva. V diagramu tfid pak chybi propojeni mezi komentarem a sadou karet.

Analyza pouzitelnych technologii je provadéna nesystematicky. Nejsou stanovena kritéria pro vhodnou technologii, dle
kterych by mohli byt pouzitelné technologie vyhodnoceny. Na zakladé toho se zd3, Ze ve zvoleném reseni hrali roli
predevsim osobni zkusenosti autorky a nikoli vhodnost/nevhodnost danych technologii.

V kapitole Navrh postrddam popis toho, co v diagramu tfid vidime a pro¢ je to navrZeno zrovna takto, nasel jsem zde
pouze obecny popis, co to je k ¢emu je urcen diagram tfid. Dale zde postradam ndvrh REST rozhrani a ndvrh, jak bude
zajiSténa bezpecnost operaci s jednotlivymi zdroji (napf. aby uzivatel ktery nevytvofil kartu nemohl tuto kartu editovat).
Popis navrhu uZivatelského rozhrani pak chybi Uplné. A to presto, Ze se autorka odkazuje na papirovy prototyp
uzivatelského rozhrani, ktery vytvofrila.

Nakonec v kapitole Testovani postradam popis akceptacnich test(, které vibec nebyly provedeny.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Text prace je pomérné dobfre Citelny, ale obsahuje vétsi mnozstvi preklepl (chybéjici ¢i chybna pismena ve slovech) a
anglickych termind pro které existuje cesky ekvivalent (napf. card box misto sada karet). Text prace neni spravné
strukturovan. Kapitola Reserse neobsahuje resersi, ale ¢ast ivodu. Kapitola Implementace pak obsahuje ER diagram, ktery
patfi do kapitoly Navrh.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autorka uvedla pouZitou literaturu v seznamu literatury na konci pace a na pouZitou literaturu se odkazuje z textu prace.
Rada polozek v tomto seznamu neni Gplna. Casto chybi vydavatel. U webovych stranek pak chybi datum, kdy autorka
prace stranku navstivila.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zrucnosti apod.
Zadné.

IIl. NAVRH KLASIFIKACE
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 25.8.2022 Podpis:
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