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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
PfredloZena prace se zabyva navrhem nuzkového zvedaku s elektricky pohanénym Sroubem a
planetovou pfevodovkou. Téma povaZzuji ze stfedné naroc¢née.

SpInéni zadani splnéno
V zadani prace je poZzadovano provedeni reSerse, koncepcniho navrhu a modelu zafizeni
s vybranou vykresovou dokumentaci. Zadani bylo spinéno.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Postup feSeni je spravny. Po uvodni reSersi je navrzena zakladni koncepce, proveden silovy
rozbor a stanoveny zatézuijici sily. Dale jsou navrzeny rozméry jednotlivych dilct a provedeny
pevnostni kontroly. Nasleduje navrh pohonu.

Odborna troven — Rozbor prace B -velmi dobfie

Prace je prakticky zaméfena a jejim cilem je navrhnou koncepci a konstrukéni feSeni
nuzkového zvedaku, pohanéného elektromotorem se zdvihanim vodorovnym pohybovym
Sroubem. Toho je v praci dosazeno na dobré urovni. Pfipominky mam k vypoctoveé Casti ve
smyslu pfehlednosti a v nékterych Castech pfiliSné stru¢nosti. Celkové je mozné konstatovat,
Ze prace je na odpovidajici odborné urovni a spliiuje pozadavky.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie

Z hlediska jazykového zpracovani neni, kromé nékolika preklepl, co vytknout. Vétsi péce ale
méla byt vénovana formé vypoctové Casti. Pro vysvétleni uvadim, Zze na stranach 20 a 21 jsou
uvedeny tabulky zatézujicich ucinkd, neni ale uvedeno, zda se jedna o hodnoty maximaini.
V pfedchozi Casti jsou definovany tfi zatézné stavy zvedaku. Na strané 23 je provedena
pevnostni kontrola ¢epu (mylné umisténa do oddilu 2.4). Neni popsano, jaky je model
namahani Cepu.

Rozsah prace odpovida pozadavkim.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B — velmi dobie
Seznam pouzité literatury odpovida tématu a je spravné citovan. K vypoctové ¢asti ale neni
uveden zdroj Udajl, napfiklad doporu¢enych hodnot namahani.
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Dal$i komentafe a hodnoceni

PfedloZena prace obsahem splfiuje pozadavky. Po strance formalni méla byt zpracovana
dislednéji. Tyka se to vypoctové Casti. Mnohde chybi vysvétlujici komentar a blizsSi popis
vychozich hodnot pro vypocty.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace se zabyva navrhem a vypocty nuzkového zvedaku s elektrickym pohonem a vodorovnym
pohybovym Sroubem. Autor postupoval spravnym zplsobem, provedl potfebnou resersi, navrhl
koncepci a stanovil zatézujici sily. Dale vytvofil model zafizeni a provedl| pevnostni kontroly.
Prace svym obsahem splfiuje zadani a je na velmi dobré odborné urovni. V nékterych ¢astech
ale méla byt vénovana vétsi péce formalni strance zpracovani. Jedna se o chybéjici komentare
vypoctl nebo pfiliSnou stru€nost pfi popisu pouzitych hodnot. Vypocty jsou pfitom provedeny
spravné a podle zvyklosti.

Otdzky k obhajobé

1. Jaky model namahani ¢epu je pouzit pro pevnostni kontrolu?
2. Vysvétlete graf na obr. 22 (str. 26). Jaka je délka pohybového Sroubu?
3. Jaka je rychlost zdvihu ploSiny? (str.26)

Prfedlozenou bakaldrskou prdci doporucuji k obhajobé.

PredloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B — velmi dobre

V Praze, dne 17.8.2022 s
Ing. Zden&k CESPIRO, Ph.D.
oponent prace
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