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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani splfiuje body zadani: jsou analyzovany pozadavky, je provedena resSerse, dale je
systém navrzen a implementovan za pomoci zvolenych technologii, je také provedeno
testovani a zhodnoceni. Mdm vSak mensi vyhrady k nékterym ¢astem. Pfedevsim analyza
poZadavkl je formulovana tak, Ze jedinym dotazovanym je vedouci prace (z role
vedouciho ZP v budoucim systému), coZ je velkda $koda. Navic tyto poZadavky vedouciho
prace smeéftuji spisSe na systém rezervace konzultaci, coz vidim jako velmi Gzké zaméreni
"systému pro podporu vedeni zavérecnych praci". V tomto pfipadé bych cekal tedy
formulaci pozadavk( vedoucim prace rovnou v presnéjsim zadani.

2. Pisemna &ast prace 70 /100 (C)

Rozsahové pfedlozend prace napliiuje oCekdvani od BP, jednotlivé ¢asti na sebe logicky
navazuji dle postupu vyvoje SW systému. Po obsahové strdnce mam vytky k analyze
pozadavki (viz vySe) a dale pak ke zdGvodnéni volbé technologii, které je velmi stru¢né a
nezohledniuje nékterd klicova kritéria. Napfiklad jako nedostatec¢né vidim zdlvodnéni
zavrzeni frameworku Django (ktery méa konzistentni dokumentaci a vice programatora
vede v jednotném stylu) ve prospéch Flask (kde se musi aplikace sloZit z vice rliznych
knihoven nebo dand funkcionalita doprogramovat). Z gramatického a typografického
hlediska je prace na relativné dobré urovni, vyskytuji se obc¢asné prohfesky
(jednopismenné predlozky na koncich fadkd, nekoné&ici véty se seznamy, chybéjici
nedélitelné mezery pfed citaénimi znackami, pfeteceni fadku apod.). Citovano je dle
zvyklosti, je pouzito 34 zdroji prevazné online, u nékterych zdrojli v seznamu bibliografie
vSak neni uveden autor.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 75 /100 (C)

Vysledny rezervaéni systém vytvofeny pomoci mikroframeworku Flask (jazyk Python) a
Jinja2 Sablon naplfiuje stanovené pozadavky. Kéd je prehledny a dobfe strukturovany.
Technologie jsou vzhledem k rozsahu systému zvoleny vhodné (jen zddvodnéni v textu
prace je problematické). V ramci implementace jsou moZnad mnohd vylepseni, kterd by
usnadnila pouziti, provoz a pfipadny daldi rozvoj (napfiklad konfigurace pomoci
promé&nnych prostiedi & konfigura¢niho souboru a ne konstant v Python souboru). Déle
spatfuji problém v €eskych textech jak v Sablondch tak Python kédu (napf. valida&ni
hlasky nebo texty email). Souddsti je také instalacni pfiru¢ka popisujici, jak aplikaci
zprovoznit, nicméné pro produkéni nasazeni Python aplikaci se pouziva tzv. WSGI (jak je
také popsano v dokumentaci Flask. Tento zplsob byl pravdépodobné pouzit pfi nasazeni
na Heroku (z pfiru¢ky vede odkaz na dokumentaci Heroku).

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 70,100 (C)

Vysledny systém lze pouzit pro rezervaci konzultaci a pfipadné dédle rozvijet. BohuZel ve
srovnani s konkurenci zatim nevidim vyhody pouziti tohoto systému. Kdyby vSak doslo k
rozSiteni na komplexni "Systém pro podporu vedeni zavérecnych praci", umoziujici
podporu celého procesu prace na ZP a napfiklad integrovaného do prostfedi CVUT, p¥inos
by byl znacny.

Celkové hodnoceni 75 1100 (C)

Celkové praci hodnotim na zakladé mych predchozich komentard jako dobrou.

Otazky k obhajobé

- Jakym zpUsobem by 3lo systém vylepsit tak, aby byly umoznény snadné pfeklady do
dal3ich jazykl (napt. pro podporu vedeni praci studentl studijnich programi v angli¢ting)?
- Vytvareni novych uzivatelskych U¢tl by pro studenty bylo jisté obtézujici, zvazovala jste
pouziti SSO? Jaka by byla pracnost rozsiteni o tuto funkcionalitu?

- Vysvétlete rozdil mezi moduly a balicky v Pythonu (v pfiloze B je nepfesng,
pravdépodobné prekladem import package vs. distribution package). Lze vytvofit Python
balicek (package) bez jakéhokoliv adresafe? Z kolika moduld/submodull a bali¢ka je
tvofena Vase implementace?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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