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Il. PFipominky k praci

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii:

O Spinéni cild a zaddni prdce: Cilem bakaldiské prdce bylo zpracovat vybrané cdsti projektové

dokumentace novostavby bytového domu se zamérenim na architektonicko-stavebni fesSeni, soucdsti
projektové dokumentace je koncept stavebné konstrukéniho feseni a reseni systémi TZB. Prdce obsahuje
vSechny casti v souladu se zaddnim.

Odbornd uroveri prdce: Projektovd dokumentace navrhovaného objektu je zpracovdna prehledne,
stavebni cdst ve standardni podrobnosti. Jednotlivé ¢dsti dokumentace jsou prehledné a navzdjem se
doplhiuji. VSechny cdsti dokumentace vsak obsahuji formdlni ¢i odborné chyby, zde vybrané postrehy
k jednotlivym cdastem:

Situace — neobsahuje standardni popisy objektu — pocCty PP, NP, chybi nékteré vyskové koty venkovnich
terénnich uprav a zpevnénych ploch, kéty polohy pripojek, zpevnénych ploch apod. Zakdtovdny nejsou
ani odstupy od sousednich objektld. Vzhledem k velikosti pozemku patrné nebylo feseno vsakovaci
zafizeni, nicméné jimka destové vody o objemu 3,3 m? mi pfijde znacéné poddimenzovand, nikterak neni
feseno ani vyuZivani destovych vod.
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Stavebni ¢dst — Zdklady — u zdkladu je zvolena zvldstni koncepce zdkladovych pasi kombinovanych
s deskou z vodostavebniho betonu (bild vana), tloustka zdkladové desky by méla byt alespori 300 mm,
vypoctové pripadné vice. Pasy jsou tak neefektivni — zemni prdce, vyztuZovadni, beton ... neni feSen ndvrh
opérnych stén rampy pri viezdu do gardZe, které plsobi z hlediska zaloZeni nestabilné, hydroizolace je
nelogicky vytaZena k vrcholu stény, navic bez vykopu/zpétného zdsypu. V pldorysech jsou chybné Cisla
stupnt u schodiste, navic nejsou zakresleny zlomy desek nad rovinou rfezu. Venkovni schodisté v rezu A-A’
je nevhodné zaloZeno na ndsypu, navic Zelezobetonovd deska probihd bez preruseni do interiéru. Na
terase 3.NP je navrZeno zdbradli v rozporu s CSN — vzddlenost pficli, navic vodorovnych. Min. u jiznich a
zdpadnich fasdd by bylo vhodné doplinit vnéjsi stinéni Zaluziemi Ci jiné na zdkladé ovéreni letni stability.
Skladby a detaily — P3 — skladba popsand v technické zpravé a fezu neodpovidd redlné konstrukci
zakreslené v fezu. Navic neobsahuje krocejovou izolaci, v dalSich podlahdch jsou rozndseci betonové
vrstvy 100 mm, proc? V fezu zdklad( je tepelnd izolace u pasu zbytecnd, navic zakreslena neproveditelné
s obklopujicim rostlym terénem. P1/P2 zdkladovd deska nemizZe byt realizovdna pfimo na terénu, musi
obsahovat podkladni beton, na kterém se bude provddét vyztuZeni desky. V gardZi je ndsledné dalsich
190 mm podlahy zbytecnych. Obvodovy pldst neobsahuje HVV formou vnéjsi omitky, kterd by méla tvorit
i podklad pro hydroizolacni pdsy ve strese u atiky. U stfechy by kotveni do spddové vrstvy z pénobetonu
bylo pravdépodobné nevyhovuji (ukdzaly by vytazné zkousky). V detailu okraje terasy je spddovy beton
vytaZen aZ k lici fasady. Detail kotveni OSB desky s uhelnikem je prakticky neproveditelny.
Stavebné-konstrukcni rFeseni — koncept nosné konstrukce umisténi podélné vnitini nosné stény na
stropni desce nad 1.PP neni Stastny, ale ji7 tak vychdzel ze studie a studentka alespon reagovala
s upravou prodlouZeni stén. Nekoncepcni je realizace useku zaoblené stény z Zelezobetonu, kdyZ cely
zbytek podlaZi je zdény (rizné dotvarovdni prvki). Zaoblenou sténu by jisté bylo mozno i vyzdit. V dsti
D.1.2 by bylo vhodné ovérit alespori stabilitné opérné stény rampy.

Technika prostredi — technickd zprdva je velmi strucnd, neni feSeno alesponi koncepcné odvétrani
kotelny. Svodnd potrubi destové kanalizace by bylo vhodnéjsi vést ve spolecnych prostordch domu, nikoli
obyvacim pokojem a loZnici.

(Pozndmka pod carou: pfi takto nastavené urovni zatepleni konstrukci a pri absenci fizeného vétrani
s rekuperaci ¢i vyuZiti obnovitelnych zdroju energie by objekt s nejvétsi pravdépodobnosti nevyhovél
poZadavkiim PENB.)

O Vhodnost pouZitych metod: Prdce je zpracovdna standardnim grafickym a kanceldrskym softwarem,
tepelné-technické posouzeni také bézné dostupnym programem. V tepelné technickych vypoctech vsak
nejsou Zadnym zplsobem zahrnuty systematické tepelné mosty, at uZ vypoctem nebo alespori prirdZzkou
delta U.

o Formdlni a graficka uroveri prdce: Formdini a graficka uroven prdce je prumérnd. Prdce je zpracovdna
prehledné.

O Srozumitelnost prdce: Stavebni Cdst je zpracovdna na dobré urovni, srozumitelné podané jsou i cdsti
jednotlivych dil¢ich profesi.

O Schopnost studenta vnimat reSenou problematiku v Sirsich souvislostech: Studentka prokdzala, Ze se
orientuje v problematice navrhovdni pozemnich staveb.

Ill. Doporuceni pro rozpravu
Pro Ucely rozpravy doporucuji nasledujici:
o Jakou (vhodnéjsi) alternativu stropni nosné konstrukce byste zvolila pro nadzemni podlaZi a proc?

o Jak Ize zlepsit u stropni konstrukce vzduchovou a kroCejovou neprizvucnost?
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IV. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZzenou bakalarskou praci znamkou:

C —dobre

PouZivana stupnice hodnoceni:

A B C D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné

V. Zavér

Na zakladé vyse uvedeného jako oponent predloZzené bakalarské prace:

|X| Doporucuji préci k obhajobé

|:| Nedoporucuji praci k obhajobé

V Plzni dne 15. 6. 2022

Oponent bakalarské prace

Ing. Ctislav Fiala, Ph.D.
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