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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ Splnéni zadani | splnéno ‘
‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy | A - vyborné ‘
| Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb | B - velmi dobfe |
‘ Kvalita technického feseni | B - velmi dobie ‘
‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace | A - vyborné ‘

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENi PRACE

Koncept je vystavén na dlsledném déleni provoznich zén, vyuziti vyhled( a mozZnosti parcely a jednoduchém a
Cistém vyrazu.

Jediné, co bych vytkl dispozi¢nimu feseni je nepfilis dobré zvladnuti problému, ktery sebou vzdy nese situace, ve
které je vstup do domu fesen v suterénu a vSechny jeho hlavni provozy se nachazeji o podlazi vyse. Navést
uZivatele z nepodstatného sklepa do podstatnych prostor obytnych je vZdy tézké a tady se to pfilis nepovedlo. Do
domu se vstupuje doslova ,proti zdi“, do zadvefi, které je vlastné jen spojovacim krckem mezi gardzi a
schodistém, navic funguje jako Satna, takZe je plné odkopnutych bot, odloZzenych destnik(, pohozenych tasek a
zapomenutych kabatl a bund... Nic to nefika o tom, jaka krasa mne ceka o patro vyse. 1.NP pak pracuje se vSim,
co jsem zminil vySe — vyhledy, disledné oddéleni provozl... K jihu se dim obraci otevienym atriem, ze kterého
sice tézi hlavné spolecenska ¢ast domu, ale i od loZnic je do néj vidét alespon pres chodbu.

Co se mi vSak na domé libi nejvic je Cisty a vyvazeny vyraz, ktery ze tfi stran plisobi mozna az trochu pfilis
uzaviené a chladné, ale z jihu nabizi krasné obytné prostredi, ve kterém se interiér propojuje s exteriérem a
vzajemné se dopliuji a obohacuji. A i ta uzavienost k okoli je vyvazena obrovskou ,vylohou” z jidelny na severni
vyhledy na mésto.

Technické feseni je v pfislusné ¢asti projektu predstaveno. Neni mi sice Uplné jasné, pro¢ nékde jsou pouZity
kfizem armované desky a nékde desky jednostranné pnuté, také nevim, jak by byl vyfesen detail pfi prechodu ze
zalomené desky nad ,,vylohou” zpét na normalni strop (prfedevsim pribéh tepelné izolace ve vodorovném fezu) a
také (mozna z nepozornosti) jsou v situaci veskeré inZenyrskeé sité oznaceny jako ,fad”. Ale to vSe by se dalo jisté
napravit.

Celkové hodnotim praci jako spInénou na velmi pékné drovni, architektonické reseni je citlivé k vytvarenému
prostoru a prostiedi. Autorka prokdzala schopnosti, potfebné k dalsimu studiu architektonického programu a
v pfipadé jejiho zajmu doporucuji i postup na magistersky program A+S.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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