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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

V ramci bakaldiské prdace bylo zaddno provést v teoretické cdsti resersi zamérenou na zdravotné technické instalace

s dlirazem na Feseni jejich prostupti poZdrné délicimi konstrukcemi, a ddle se zamérit na vnéjsi odbérni mista a moZnosti

zdsobovdni poZdrni vodou. V praktické cdsti zpracovat poZdrné bezpecnostni Feseni zadaného objektu a provést ndavrh
vnitiniho vodovodu a kanalizace, véetné pripojek.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zaddni bakaldarské prdace bylo spinéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student prdci konzultoval, nicméné konzultace byly ovlivnény zdravotni indispozici. BEhem zpracovdvdni bakaldrské

vs ve

prdce student prokdzal samostatnou tviréi éinnost.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Bakaldarska prdce je na dobré odborné trovni. Prdce je dle zaddni rozélenéna na resersi a praktickou ¢dst. Celkem ma
prdce 5 édsti. V teoretické ¢dsti je popsdna problematika prostupii zdravotné technickych instalaci poZdarné délicimi
konstrukcemi a poZadavky na vnéjsi a vnitini odbérni mista, véetné poZadavkii na pFistupové komunikace a ndstupni
plochy. V praktické cdsti byl zpracovdn ndvrh vnitfni kanalizace, vnitiniho vodovodu a poZdrné bezpecnostni reseni
objektu.

V prdci se nékolikrdat vyskytuje informace, Ze u potrubi svétlého priFezu do 40 000 m? neni poZadavek na tpravu
prostupu poZdrné délici konstrukci. Nicméné tato informace je milnd, protoZe se jednd o potrubi do 40 000 mm?.

V situaci chybi kéty umisténi podzemniho hydrantu vzhledem k objektu. Ve vypoctech byla stanovena minimdini
poZadovand velikost zdsobniku, ale v ndvaznosti na to mél byt navrZen konkrétni zasobnik.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prdce je zpracovdna prehledné a jednotlivé ¢dsti na sebe logicky navazuji. Jazykova urovern textu je na dobré urovni.
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1 kdyZ se v prdci vyskytuji preklepy, a napriklad na konci vét obcas chybi tecky. V prdci je také uveden odkaz na
kmenovou normu €SN 73 0804, kde vsak jsou prohozena Eisla.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracoval s éeskou literaturou. Pfevzaté obrdzky jsou v prdci oznaceny plivodnim zdrojem. Student pouZil i svych
viastnich fotogrdfii.

Dalsi komentare a hodnoceni (nepovinné)

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Bez komentare.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student pfistupoval k bakalarské praci systematicky, bohuzel na vysledné kvalité odevzdané prace je trochu
znat, Ze ke konci studentovi chybél ¢as na doladéni vyse zminénych pfipominek. Nicméné z konzultacim vim, Ze
student problematice rozumi, a kdyby nebyl zdravotné indisponovan, nedostatky by odstranil.

Zpracovani této prace naplnilo cile, které byly stanoveny v zadani.

PtedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 12.6.2022 Podpis: Ing. Pavla Pechov4, Ph.D.
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