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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni naro¢nosti zaddni zavérecné prace.

mite poznani. Jedna se o téma, které zaéind byt feseno, a jisté i nadéle bude fedeno, v podnikovém prostied|
vétsich firem a organizaci.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady o
pripadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd. ) _

Zadani prdce bylo spInéno ¢astecné. Cilem préce bylo vyhodnotit, zda je home-office vhodny zpGsob préce pro
mezindrodni logistickou firmu a jak jsou s timto zpGsobem prace spokojeni samotni zaméstnanci. K naplnéni
doslo zejména druhé &asti cile BP, a to prostfednictvim prace se sekundarnimi i primarnimi daty. Ke splnéni
prvni ¢asti prace doslo pouze jakymi zprostifedkovanym zpQsobem.

Nedostatkem prace je, Ze samotny cil prace neni nikde uveden a nejsou stanoveny ani Zddné hypotézy. Cil
préce je uveden pouze v Zadani. Nutnost stanoveni hypotéz nebo vyzkumnych otazek bylo vedouci prace

v ramci konzultaci poZadovano.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace.

Autorka aktivné konzultovala psani bakalarské prace, ale spiSe aZ v samotném zavéru procesu (kromé Uvodni
konzultace pro nastaveni samotného tématu). BohuZel je na praci zjevné, Ze by autorka potfebovala vice ¢asu

na jeji dopracovani, a to jak po obsahové, tak i po formalni strance.

Odborna troven E - dostatecné

Posudte uroven odbornosti zavéreCné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem o z odborné literatury, vyuZiti podkladi o
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven predlozené prdce je na niZsi Urovni. Autorka pracuje s velmi malo zdroji, literdrni reserse je
jakousi skladackou pojmd, které nejsou mezi sebou provéazany, autorka neprojevuje v praci zadnou vlastn{
invenci, pohled, ¢i kritické zamysleni.

Data ziskané z praxe autorka pouziva v praktické ¢asti prace zakladnim zpusobem, kdy autorka provedla dvé
analyzy. Prvni z nich je komparace sekundarnich dat, vystup( z dotaznikovych Setfeni realizovanych oddélenim
HR sledované spolecnosti ve dvou obdobich. Data autorka graficky znazornila a popsala. V druhé ¢asti autorka
shirala primarnich data pomoci strukturovanych rozhovord, jejichz vysledky nasledné popsala. Hodnoceni
vykonosti zaméstnancll v rezimu home-office probéhlo pouze na zakladé rozhovor( se zaméstnanci, nikoliv na
oficialnich datech spolecnosti. Je skoda, Ze autorka neprovedla hlubsi analyzy, kritické srovnani mezi prvni a
druhou &ésti analyzy. Neni zfejmé, jaké konkrétni vystupy plynou z analytické ¢asti prace. CoZ znemoZfiuje i

1/2



CVUuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UZENI TECHNICKE
V PRAZE

posouzeni priméfenosti a spravnosti ndvrhové Casti prace, kde autorka navrhuje nékolik doporuceni pro
sledovanou firmu v oblasti home-office.

Formalni a jazykova troven, rozsah price D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivéani formdinich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace splfiuje minimalni poZadavky. Autorka neéisluje kapitoly, fazeni kapitol je nepiehledné, nejedna
se o plynuly tivy text, ale UtrZky citaci a definic riznych pojm( bez vysvétleni, proc tyto pojmy autorka zafazuje
do literarni reerde, k éemu je dale pouzije a pro¢ by s nimi mél byt étenaf sezndmen. Obrdzky jsou uvddény ve
Spatné kvalité, nerespektuji Cislovani ani uvadéni zdroje. Z pohledu jazykové korektnosti se v praci vyskytuji
chyby, zejména v oblasti interpunkce. '

Vybér zdrojh, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddfete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidal( k FeSeni zévéreéné prace. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné
odliseny od vlastnich vysledkii a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Autorka BP pouZila velmi malo literdrnich zdroj(, a to vétSinou v ¢eském jazyce. Forma citace pouzitych zdrojQ
neni jednotnd. U nékterych pasazi neni zfrejmé, zda se jedna o citaci anebo vlastni myslenku autorky.

Dalsi komentéfe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napt. k urovni teoretickych vysledk(, nebo k tdrovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupim, experimentadini zru¢nosti apod.
VloZte komentér (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PiedloZend bakalafska prace na téma ,Vhodnost zplsobu price 'home office’ pro velkou logistickou firmu® ma
potencial ve svém zamérenti, ktery bohuZel autorka nevyuZzila.

Nedostatky prace lze shrnout do vyrazu ,minimalismus”. Konkrétné se jedna o rozsah, soubor zdrojt, minimalni
udrzeni formalni drovné, analyzu dat a konkrétnost navrhu.

Co lze na praci ocenit, je kvalitativni vyzkum, coZ je jedinym mistem prdce, kde autorka projevila vlastni invenci a
provedla rozhovory se zaméstnanci spolecnosti. DalSim bodem k ocenéni je zatazeni navrhové Casti prace

s doporucenimi, které by vak zaslouZily detailné&jsi rozpracovani.

Faktor, ktery by praci prospél, je jednoznacné €as. Véfim, Ze autorka by byla schopna praci dopracovat do
kvalitnéjsi podoby, nicméné by to vyzadovalo dodatecny &as, ktery zjevné autorka BP neméla.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.
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