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Student:

Nazev:

Studijni program: Technika a technologie v dopravé a spojich

Studijni obor: Provoz a izeni letecké dopravy El
POSUDEK VEDOUCIHO[~] DIPLOMOVE PRACE|~]
Bce. Filip K ipsky
Optimalizace za izeni pro m eni horizontalni rychlosti u VTOL prost edk

Hodnoceni zavére¢né prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrZen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je splnéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovéni s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani miZe byt ohodnoceno maximalnim po&tem bodd. V poméru rozsahu &asti v 28
zadani, kterd neni zcela vhodné &i upIné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpisobem sniZeno.

2. Uroveii teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah reSerdi a systematické usporadani zjisténych
poznatki. PfevaZuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je sniZeno az o 15 bodl (za predpokladu dodrZeni 29
autorskych prav). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
urovei metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod mize byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkii a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 29
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodil. Nekonzistentnost zpracovéni s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZeni minimainé o 15 bodl. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavérim.

4, Formalni naleZitosti a uprava prace (uroveii psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou forméini nélezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd z&vére&nych praci, t.
formatovani textu, struktury préace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplsobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 7
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepi a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce préace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzésad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v§e je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrZena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodii 93
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Komentar:
Pokud potiFebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvoieny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Diplomova préaca je napisana a spracovana na vybornej trovni pri om sp a zadanie v plnom rozsahu. Student navrhol
geometrické Upravy vstupu pitot-staticka trubica za G elom eliminova chyby naklonu pri merani horizontélnej rychlosti VTOL
prostriedkov. Navrhy verifikoval softwarovo pomocou CFD simulacii a nasledne experimentalne vo veternom tuneli. Student

prakticky zvladol mnozstvo expertnych innosti; dokazal vytvori 3D modelovanie, CFD vypo ty, pripravu 3D modelu do tla e

ako aj pripravu zariadenia na experimentalne meranie. Jediné nedostatky prace mozno vidie vo formalinej stranke préace v
mnoZstve preklepov, i poprehadzovaného islovania citcii. Student pracoval samostatne a pravidelne prinasal viastné
rieSenia vzniknutych problémov.

Celkové hodnoceni tirovné vypracovani:

A (vyborné)

B (velmi dobfre)

C (dobre)

D (uspokojivé) | E (dostatecné)

F (nedostate¢né)

Pocet bod:

100 - 90

89 - 80

79-70

69 - 60 59 - 50

<50

X

pozn.: prosim uvedte komentar odlvodriujici hodnoceni.

Diplomovou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporu uji k obhajob .

Jméno a pfijmeni: Ing. Stanislav Kusmirek

VUT v Praze
Fakulta dopravni
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