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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo dle mého nazoru splnéno.

2. Pisemna &ast prace 80,100 (B)

Bakalarskd prace je napsana v anglictiné. Styl i gramatika jsou v pofddku, az na drobnosti
- typicky nespravné uziti "it's" (= it is) namisto "its", velikost pismen ob¢as nedodrzuje ani
autorova vlastni pravidla. Nékteré véty jsou zbytecné dlouhé, &imz trpi jejich
srozumitelnost. Studenta bych rdd podpofil v dalSim rozvoji na tomto poli, nebot ma
vyborné nakroceno.

Typograficky je prace viceméné v pofadku. Rusivé plsobi zejména strana VI, kde pretecou
klicova slova na dalsi stranu, pfitom uZ ta stdvajici sedma obsahuje mnoho prdzdné
plochy. V praci se vyskytuje urcity pocet prazdnych stran, coz nemusi byt nutné chyba.
Pfipomnél bych jesSté, Ze citace byvaji soucasti véty a stoji tedy zpravidla pred teckou.
Stejné tak matematické vzorce jsou soucdsti vét a ndlezi jim pfislusnd interpunkce.
Obrazky a tabulky jsou v poradku.

Obsahové je prace dobfe strukturovand, nicméné pomérné nevyvazend. lJistym
extrémem je kap. 3, kterd ma pouhé tfi odstavce, jimiz pokryva zhruba polovinu strany.
Prvni dvé kapitoly - Machine Learning a State of the Art - jsou informacné nepf¥ilis bohaté,
jedna se spiSe o vyCet metod &i metrik. Rovnéz State of the Art by mél popisovat spise
existujici pfistupy k tématu (Detection of defects in X-Ray images using NN).
Experimentalni ¢ast prace bych hodnotil jako povedenéjsi.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Bez vyhrad. Jako neprogramadtor se necitim dostatecné erudovany pro hlubsi posuzovani
kvalit kédu.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Z pohledu oponenta je pfima vyuzitelnost vysledkl spiSe nepravdépodobnd, nicméné
prace otevird potencidlné zajimavy smér dalsiho vyzkumu a vyvoje. V tomto bodé ovsem
povazuji za zasadni, aby se k vysledkiim vyjadfoval odbornik z pfislusného medicinského
oboru.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

V kap. 1.2.2 pojedndvate o ROC kfivce. Jak jste ji vyuzil v dalsi praci?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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