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Zadani

Predmétem diplomové prace je obnova - regenerace pivodni usedlosti s historickou susarnou
chmele v Trnovanech u Zatce. V regionu jsou stile patrné nasledky povéle¢ného odsunu
ptivodnich obyvatel a hledani novych forem Zivota je zde nadale aktualni. Posuzovana prace si
klade za cil k tomuto prispét.

Hodnoceni

Prace zacind ivodem s popisem Sirsich vztahi, historii a stru¢nym vyvojem obce i mista. U
historie Trnovan by stalo za zminku, Ze byly na samém okraji katastru sousedni vétsi obce
Dobricany, z cehoZ miiZe plynout i pochopenti jejich vyznamu a rozvoje.

Mapy stabilniho katastru zachycujici reSenou usedlost pred a po poloviné 19. stoleti bohuzel
nejsou doplnény alesponl stru¢nou interpretaci zachycenych informaci, u originalni mapy
stabilniho katastru neni uvedeno datum reambulace (1877), které je podstatné pro dataci
stavby stodoly pri vychodni strané arealu. Na téchto mapach je zaroven zachycena
nejsevernéjsi ¢ast arealu, dnes jiZ neexistujici. Obdobi promény charakteru usedlosti doklada
katrastralni mapa evidencni (1877-1913), ktera vSak neni uvedena.

Kolaz svislych pruhii orthofotomap je graficky efektni, z hlediska vypovédni hodnoty by vSak
byl patrné lepsi vybér 2-3 stejnych vytezi s usedlosti pro porovnani promeény krajiny v 20.-21.
stoleti.

Popis usedlosti, jednotlivych staveb a konstrukci je po terminologické strance erudovany,
stavebné historicky vyvoj, ktery by stal za hlubsi analyzu, je popsan pouze stru¢né. Pokud se
nedochovala historicka ikonografie a planovd dokumentace, bylo by vhodné se pokusit o
néjaky nastin datace staveb a jejich Uprav na zakladé pouzitych konstrukci, technologii a
materiall. Byla suSarna postavena v dnes znamé podobé jako novostavba, nebo byly kominy a
komory vestavény do starsiho objektu, ktery je zachycen na mapé stabilniho katastru? Z jaké
doby pochazi technologie s kotly Linhart?

Kromé stavebné historického popisu by bylo vhodné doplnit idaje o soucasném vyuziti -
slouzi stavby hospodarskému tcelu nebo jsou uz jen kulisou rodinného domu?

Po rozboru usedlosti nasleduje analyza Trnovan - popis soucasného stavu, hodnot i problémi
a informace z izemniho planu. Ilustra¢ni planky jsou piehledné, v popisu se ¢astecné objevuji
informace jiz drive uvedené. Stavajici hospodarstvi nejbliZsitho okoli orientované pouze na
zemédélstvi pravdépodobné nedokaZe generovat takové zisky, které by umoznili celkovou
rehabilitaci krajiny i vesnic a jejich stavebniho fondu. Jako castecné vychodisko se jevi
zatraktivnéni regionu pro turismus po pripadném zapsani chmelaiské oblasti na seznam
svétového dédictvi UNESCO.



Tti uvedené reference typologicky obdobnych staveb ukazuji moZnosti pristupu k jejich
obnové i Zivotaschopnost funk¢niho vyuziti.

Na zdkladé analyz je navrZen koncept obnovy usedlosti vCetné SirSiho aredlu. K piivodni
zemeédélské funkci je pridana agroturistika s ubytovanim a restauraci a edukacni funkce ve
formé muzea, expozice o chmelarstvi. Toto FeSeni se nabizi a neni v rozporu se stavbou a
mistem.

Za zdarilé povazuji celkové feSeni aredlu s ukazkou rtiznych typi chmelnic protkanych siti
cest vCetné détského htisté s vyuzitim historickych prvkl. Vzhledem ke kapacité restaurace,
ubytovani i predpokladu kondani akci ve stodole je moZna poddimenzovany pocet parkovacich
stani.

Novodoba vila je zachovana jako dlim majitele/spravce. V piidorysné stopé pivodni obytné
¢asti usedlosti s vyuzitim dochovaného zdiva je vestavéna novostavba s restauraci a
ubytovanim. Dvé komory susarny jsou zprovoznény, dvé jsou upraveny pro expozici. Ta je
feSena jednodusSe a nazorné. Navazujici chlév slouzi plivodnimu ucelu, piistavba kurniku
ozivuje prostor dvora. Stodola je upravena na pronajimatelny sal. V ptiivodnich zachovavanych
stavbach je bourano minimalné, ptistup je velmi citlivy.

Rezervy vidim v dispozi¢nim reSeni novostavby ubytovaci ¢asti. Vzhledem k poctu mist
restaurace by se patrné jednalo o provoz s nabidkou jidel, tomu vSak neodpovida zdzemi
(sklady, odpady apod.). Prostor pro hosty je orientovan spise severozdpadnim smérem do
krajiny, neni jasné, kde je hlavni vchod - ze dvora ¢i zvenku?. Vlastni zdzemi baru je minimalni,
spise nefunk¢ni. Diskutabilni je predimenzovana spolecenska mistnost - chodba v patrech s
pokoji. Vareni ve spole¢nych kuchynkach ubird vydélku hospody o patro niZ a vecerni diskuse
dalsi potiebné prostory (dklidova mistnost na patie, sklad lizkovin apod., vétsi technicka
mistnost pro cely objekt.)

Reseni vlastni su$arny je architektonicky zdatilé, v prizemi vsak koliduje expozice s garazi
traktori a zemédélské techniky. Jak by takovy provoz v realité fungoval? Halovy prostor
stodoly vybizi k umisténi salu, je vSak otazkou, zda to pro nékolik akci do roka neni prepych a
plytvani plochou. MoZznd by bylo vhodnéjsi do stodoly umistit potfebnou zemédélskou
techniku, kterou je moZné pti kulturnich akcich vyklidit ven.

Podminkou uUspéSnosti obnovy stavby je jeji Zivotaschopnost. Z popisu i dispozic mi neni
zfejmy pomér mezi vlastnim zemédélstvim a agroturistikou. Je to Zivotaschopna farma s
moznosti atraktivniho privydélku z ubytovani nebo pension s muzeem a malou ukazkou zvirat
a chmelového hospodarstvi. Odpovida zazemi hospodarstvi velikosti chmelnic a poCtu zvirat?
Nechybi zde prostory pro zpracovani produktii, které maji byt nabizeny navstévnikim? Pri
skutecném zpracovani projektu by takovéto otazky patrné zodpovédél investor a byly by
soucasti zadani i jeho ekonomické rozvahy. Pri zpracovani akademické prace by stalo za to
zvazit, zda se uloha turismu pri hledani vyuZiti obdobnych staveb neprecenuje. V Trnovanech
je i druhd, architektonicky moZna zajimavéjSi suSarna chmele. Bude i zde muzeum s
ubytovanim? UZivi se oba objekty pri pristi viné Covidu?

Graficka podoba prace je jinak na vysoké urovni, je jasna a prehledna. Privodni text obsahuje
drobné nepresnosti, které vsak Ize prehlédnout.



Zavér

Pifes vysSe uvedené vyhrady je prace odvedena s peclivosti a celkovy navrh povaZzuji z
architektonického i urbanistického hlediska za kvalitni. Analyticka cast je moZna zbytecné
rozkrocena na celou vesnici, ktera je reSena jinou diplomovou praci, na dkor vlastni usedlosti.
Stavajici historické objekty, i kdyZ nejsou pamatkové chranény (coZ neni v praci zminéno), jsou
obnoveny citlivé, novostavba ma priznivé méritko a soudoby, avSak nerusici vyraz. Nedostatky
v dispozicich by se jisté upravily v diskuzich se skute¢nym investorem a v dalSich projektovych
fazich pri detailnéjsim reseni jednotlivych budow.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném B.

Ing. arch. Tomas Kocourek
V Praze, 2. ¢ervna 2022



