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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalafska prace splnila vSechny body zadani.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup povazuji za spravny, jedinou vytku mam k ekonomickému hodnoceni jednotlivych variant, kdy
by bylo vhodné vyhodnotit z ekonomického hlediska kazdy diléi investi¢ni zamér zvlast a poté vyhodnotit
jednotlivé kombinace variant.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je zpracovdna na odpovidajici odborné drovni, student ve své praci vyuZiva realna data a vysledky
povaZzuji za vhodné k vyuZiti v praxi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bakalarska prace je prehledna, student v praci dodrzel bézné typografické zasady (Cislovani kapitol, Cislovani
stran, nazvy a Cislovani obrazkd), nicméné bych praci vytkla pouziti barevného (éerveného) pisma na Obsah,
Seznam tabulek a obrazkd, internetovych odkazl a odkazu na literaturu v textu, coZ plisobi v celkovém dojmu
rusivé. Ddle bych praci vytkla nevhodné zvolené zobrazeni veli¢iny ,,Akumulovana energie” v Obrazcich 28 — 30,
vhodnéjsi by bylo zvolit pro tuto veli¢inu druhou osu y s vlastnim méritkem.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student ke své praci vyuzil pouze zdroje z internetu, veskeré zdroje a citace uvadi autor spravné a radné.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace je zpracovana na odpovidajici odborné urovni a velmi pozitivhé hodnotim zejména moZnost
aplikace vysledkl do praxe. Student prokazal znalost v oboru a zahrnul do rozhodovani vsechny relevantni aspekty.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

1) V praci uvadite, Ze soucasny kotel na tuha paliva je po revizi z roku 2018 schopny provozu dalSich 20 let,

bude mozZné ho provozovat po 1.9.2022, respektive po 1.9.2024, dle zdkona 201/2012 Sb. — o ochrané
ovzdusi?

2) V préci uvadite u ro¢niho ekvivalentniho hotovostniho toku zatepleni objektu, Ze ve vypoctu neni zahrnuta
Uspora energie, kterou zatepleni objektu pfindsi a zahrnujete ji az do varianty vytapéni objektu. Pokud by
majitel chtél investovat pouze do zatepleni objektu, doporucil byste mu z ekonomického hlediska tuto dilci
investici?

3) Obdobné jako u zatepleni objektu uvadite u vypoctu RCF pro FVE, Ze vyrobena elektfina je zahrnuta aZ do

hodnoceni celé varianty spolec¢né s vytapénim objektu. Jak byste z ekonomického hlediska vyhodnotil
investici pouze do FVE?

Datum: 7.6.2022 Podpis:
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