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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Prohledavani vymezené oblasti bezpilotnimi helikoptérami pomoci
pravdépodobnostniho kvadratického stromu

Jméno autora: Martin Koudelka

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra kybernetiky

Vedouci prace: Ing. Tomas Baca, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra kybernetiky, Multirobotické systémy

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani prdmérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani této prace patfi mézi priimérné narocna ve skupiné MRS. Student mél za kol rozsirit existujici algoritmus na situaci s
vice bezpilotnimi letouny a ten otestovat jen v simulacich. Taktez mél v praci vyuzit néktery z existujicich vizualnich
detektor(i znacek. Duraz byl kladel spiSe na srovnani rozsifeného reseni s resenim zakladnim, nezli na vyvoj néceho zcela
nového.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadneé i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani hodnotim jako spInéné, i kdyZ to miize byt hlife rozpoznatelné z pfedlozeného textu.

Aktivita a samostatnost p¥i zpracovani prace B - velmi dobre

Posudte, zda byl student behem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studenta jsem nemél moZnost vést od zac¢atku jeho ¢innosti, ale jeho vedeni jsem se ujal po odchodu jeho vedouciho z
CVUT. Musim Fici Ze na mé student zprvu udélal velmi dobry dojem, kdyZ mi prezentoval své dosavadni vyslekdy a ze kterych
bylo zfejmé Ze ma jiz vétsinu technickych véci vyresenych. Nicméné poté jen zfidka dochazel na konzultace ze své iniciativy.
Predlozena prace je tedy dilem samostatné cinnosti studenta, ke které jsem mél jen malé pricinéni.

Co bych vsak mohl ovlivnit v ramci nasi kratké spoluprace je kvalita vysledného textu. Pozitivné hodnotim, Ze student si na
zacatku vyslechl mé rady k tvorbé textu zavérecné prace a témi se i fidil. Nicméné poté mi text prace predlozil az ,na
posledni chvili“ a jiz byla jen mald moZnost z mé strany text ovlivnit.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Student byl schopny interpretovat a implementovat algoritmus z védecké publikace. Student v ramci prace také prokazal
dobré inZzenyrské schopnosti a dobre se chopil implementacni ¢asti prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Pozitivné hodnotim jazykovou stranku prace. Text je psany velmi dobrou angli¢tinou bez vétsiho mnoZstvi gramatickych a
typografickych nedostatku. Vyhrady mam k rozsahu prace a to konkrétné k popisu vlastni prace studenta. Zde student mohl
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daleko vice zapracovat na popisu vlastni prace a i na popisu evaluace vysledk(. Student vlastni praci proved| a taktéz provedl|
srovnani vicerobotického reseni s feseni plvodnim. V textu bych ocekaval daleko vice dat ze simulaci a i vice obrazk( ze
kterych by bylo zfejmé, Ze k simulacim skutecné dochazelo.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivdni studijnich materidlt k FeSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybéer
prament. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student korektné cituje vSechny pouzité zdroje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Pozitivné hodnotim, Ze student byl schopny si nainstalovat systém MRS pro simulaci a fizeni drond a sdm byl schopen na
ném vybudovat svoji praci.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocent.

PredloZenou zavérecnou praci doporucuji k obhajobé hodnotim ji klasifikacnim stupném

B - velmi dobre.
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