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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo splnéno ve viech bodech. Student provedl detailni analyzu jak problematiky
bezpecnosti na webu, tak webové aplikace Seznamovak. Nasledné aplikaci otestoval
penetrac¢nimi testy, popsal jeji nejvétsi bezpecnostni rizika a navrhl jejich opravy, které z
velké ¢3stii naimplementoval.

2. Pisemna &ast prace 98 /100 (A)

Pisemna ¢ast je na vysoké drovni, student popsal vie potrebné, od souc¢asnych OWASP
doporuceni, az po provedené testy. Text je dobfe strukturovany a pékné se Cte. Z hlediska
gramatické, stylistické a typografické jsem nenasel Zzaddné prohresky.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 100 /100 (A)
Nepisemna ¢ast z podstaty zadani neni obsdhld, protoZze jde pouze o analytickou praci,
ne implementadni.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Studentovi se podafilo jak za pouziti Siroké Skaly testl, tak skrz statickou analyzu
aplikace najit nékolik méné ¢i vice zdvaznach chyb, které nasledné i opravil. Pomohl tim
zvySit bezpecnost aplikace jako takové, ale i zabezpecleni osobnich dat v ni uloZzenych.
Vyuzitelnost vysledkdl je tedy nesporna.



5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je5té dostatedna aktivita
[5] nedostate¢na aktivita

| kdyz bylo téma domluveno az v druhé poloviné zimniho semestru, student se prace
hned zhostil a aktivné a systematicky postupoval kazdy tyden. Na schlizky chodil
pfipraven a mél spoustu vlastnich pfipominek k vylep3Seni prace.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢na samostatnost

Student byl aktivni a konzultace probihaly bez mych vétSich zdsaht do jeho prace.
VSechny potfebné informace si zjiStoval sdm a moji pomoc potfeboval prfevazné pro
konzultovani analyzované aplikace, protoze jsem jejim autorem.

Celkové hodnoceni 99 /100 (A)

Prace byla vypracovana kvalitné a jejim vystupem je velmi propracovand analyza jak
aplikace Seznamovak, tak bezpecnostnich rizik na webu obecné. Student pomohl
vylepsit bezpecnost aplikace v mnoha ohledech, a tak si zaslouzi znamku A.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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